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1. Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet liegt an der Ellwanger StraBe am Ortsrand von Schwabisch Hall. Im Nordosten
grenzt hohe Gewerbebebauung an, nach Siden hin begrenzt die L 1060 das Plangebiet. Nach
Osten hin findet das Gebiet Anschluss an den parkdhnlichen Baumbestand des Freibads. Dieser
Baumbestand ist aufgrund seiner Struktur mit Bdumen weit (iber 150 Jahre alt insbesondere
flr anspruchsvolle Baumhéhlenbewohner ein bedeutendes Biotop.

Dieser alte Baumbestand zieht sich nicht in das Plangebiet hinein, allerdings findet sich auch
hier eine ungewdhnliche Gehdlzbestockung. So sind Gehélzinseln vorhanden, meist kreisrund
und mit einem Durchmesser von ca. 10 m, die sich aus zahlreichen dicht gepflanzten Bdumen
zusammensetzen. Nur wenige Baume erreichen dabei Stammdurchmesser, die sie als Héhlen-
baume qualifizieren kénnte. Dennoch war ein Vorkommen von Kleinhéhlen im Vorfeld der
Erhebungen nicht ausgeschlossen. Insgesamt sind diese Gehélzinseln strukturreich und fiir die
Fauna als Habitat von nicht unwesentlicher Bedeutung. Daneben finden sich vereinzelt auch
dltere Geholze mit einem hohen Totholzanteil, die aber bei Weitem nicht an die Qualitat der
Parkbdume des Freibads heranreichen.

Aufgrund der fortgeschrittenen Jahreszeit kénnen Brutvégel nicht mehr erhoben werden. Auch
waren bei der Stadt keine Unterlagen vorhanden, die zumindest Analogieschliisse zulassen.

1.1  Herleitung und Erlauterung des im BNatSchG verankerten Artenschutzes

GemaB § 7 (1) Nr. 13 und 14 BNatSchG werden bestimmte Tier- und Pflanzenarten einem
besonderen Schutzstatus unterworfen. Nach § 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG gelten die Zugriffsver-
bote gemaB § 44 Abs. 1 Nummer 1 bis 4i. V. m. § 44 Abs. 5 S. 2-5 BNatSchG fiir nach § 15
BNatSchG zuldssige Eingriffe. Es ist verboten,

° wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu

verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstéren (Abs. 1, Nr. 1 bzw. Nr. 4) und

o Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren (Abs. 1 Nr. 3).



Ein Verbot fir europdische geschiitzte Arten UND national streng geschiitzte Arten liegt
nur dann nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfallt wird (Abs. 5). Bei nur national ,besonders" geschiitzten Arten gelten die Verbote
bei zuldssigen Eingriffen nicht.

Des Weiteren ist verboten,

° wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Abs. 1, Nr. 2).

Erganzend sei auf die Bestimmungen der Richtlinie 2004/35/EG (iber die Umwelthaftung sowie

deren nationale Umsetzung als Umweltschadensgesetz (USchadG) hingewiesen. In § 19

BNatSchG wird definiert, was ,eine Schadigung von Arten und natiirlichen Lebensrdumen® ist,

und zwar

o jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Bei-
behaltung des glinstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume oder Arten hat.

Eine ,Schadigung" im Sinne des USchadG kann nur vermieden werden, wenn diese nachteili-

gen Auswirkungen zuvor ermittelt wurden.

1.2 Beriicksichtigung der Roten Listen

Zusdtzlich als Information werden die aktuellen Geféhrdungskategorien der jeweiligen Arten
briicksichtigt, fur Flederméause (Mdiller, 1993 zitiert in Braun 2000, und Braun 2003), fur Brut-
vogel (Holzinger et al. [2004] fur Baden-Wiirttemberg) sowie weiterer Wirbel- und wirbelloser
Tiere!, fur die Wirbeltiere in Deutschland, BfN (2009) sowie internationale Listen der IUCN Red
List of Threatened Species?. Spezielle Rote Listen fiir Amphibien und Reptilien finden sich bei
Laufer et al (2007).

1.3 Erhebungszeitraum, Untersuchungsraum

Die Erhebungen fanden am 1.8., 11.8. und 18.8.2016 statt. Untersucht wurde in erster Linie
der Geltungsbereich.

1 http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/29039/
2 http://www.iucn.org



2. Habitatkartierung

Fur die Charakterisierung von Baumhabitaten wurden folgende Kriterien berlcksichtigt:

o Der Stammdurchmesser wurde abgeschétzt, um so auf das Alter der jeweiligen Gehélze
schlieBen zu kénnen. Gehdlze unter 30 cm Stammdurchmesser und Biume ohne
erkennbare Habitate wurden nicht aufgenommen.

° Es wurde der Anteil an Totholz, meist im Kronenbereich, ggf. auch im StammfuB in
einer einfachen Skala »vorhanden, reichlich und dominant« eingeschétzt. Totholz ist
immer ein Hinweis auf das Vorkommen von Baumhdhlen, Faulhdhlen, Spalten an
abgesprungener Borke aber auch dem Vorkommen von minierenden Insektenlarven.

o So wurden auch die méglichen Spaltenquartiere in der schon beschriebenen Art und
Weise eingeschatzt. Spaltenquartiere entstehen jedoch nicht nur durch abgesprungene
Borke, auch rissige Borke an sich, wie sie sich bei sehr alten Bdumen entwickelt, kann
schon als Habitat z.B. fiir bestimmte Fledermausarten dienen. Als Spalten gelten dabei
auch Wuchsformen wie bspw. der Zwiesel, bei dem ein doppelter Hauptstamm (ber
eine gréBere Lange nattirliche Spaltenhabitate ausbildet.

Das klassische Baumhabitat ist schlieBlich die Héhle, die entweder als Faulhdhle aus einem

Totholzbereich entstehen kann, meist in ausgefaulten Asten, teilweise aber auch im StammfuB

selbst und andererseits die von Spechten oder anderen Vogelarten gezimmerte Baumhohle, die

in dem bereits schon geschadigten Bdumen angelegt wird.

Ansonsten wurde auf weitere Habitatstrukturen geachtet, die auf ein Vorkommen seltener oder
gefahrdeter Arten hinweisen kénnten.

Ergebnisse

Der Geltungsbereich wird gepragt durch die geblischdhnlichen mit Sicherheit auf Pflanzungen
zurtckzufihrenden, meist kreisrunden Gehélzinseln, die in der Regel zumindest am Rande
einige niedere Geblsche oder geblischédhnliche Bdume, in der Mitte auch héhere, gut ent-
wickelte Baume aufweisen. Hier sind vor allem Spitz- und Bergahorn sowie Kirschen bis zu
Stammumféngen von bis zu 40 cm entwickelt. Speziell beim Bergahorn I6st sich kleinflachig
Rinde ab, was flir Flederm&use ein spezifisches Habitat darstellen kénnte. Auch sind viele
Baume mehrstammig entwickelt oder es ist auf H6hen zwischen 2 und 3 m eine Verzweigungs-
stelle vorhanden, sodass sich die Stdmme und Aste aneinanderlegen und so ldngere Spalten-
habitate ausbilden. Im nérdlichen Teil des Dreiecks finden sich auch 3 Solitérbdume, 2 Ahorn
und 1 Birne, von denen vor allem die mé&chtige Birne mit einem Stammdurchmesser von 80 cm
bemerkenswert ist. Einige Seitendste sind hier abgestorben bzw. angefault, die Rinde ist groB-
flachig abgeplatzt, sodass auch hier Spaltenhabitate vorhanden sind. Nach Norden hin wird das
Plangebiet von einer durchgehenden Hecke abgeschlossen, die keine besonderen Habitate auf-
weist.

Die Wiese wird regelmaBig geméht und ist im GroBen und Ganzen graserreich und bliitenarm.
Entlang der Gehdlzinseln sind Verhagerungsfldchen vorhanden, bei denen eine eher magere
und daher auch blitenreichere Vegetation vorhanden ist. Auch unmittelbar entlang der StraBe
sind solche blitenreiche Bestédnde nachzuweisen. Viele Pflanzenarten konnten nur noch anhand
der Grundbldtter bestimmt werden. So bleibt der Friihjahrsaspekt nicht mehr bestimmbar. Es
kann davon ausgegangen werden, dass es sich durchaus um einen bliitenreichen Aspekt han-
delt.

Insgesamt handelt es sich eher um einen Trittrasen, als um eine Mahwiese, was auch durch
die haufigen Mahden unterstrichen wird. Es ist davon auszugehen, dass die Wiese mindestens
5 bis 6-mal im Jahr geméaht wird. Unter diesen Umstidnden kann sich kein wertvoller Vegeta-



tionsbestand ausbilden. Insofern sind auch keine seltenen und gefdhrdeten Pflanzen nach-
gewiesen worden. Arten der FFH-Richtlinie waren ohnehin nicht zu erwarten. Eine Pflanzenliste
findet sich im Anhang.

Entlang der Gehdlzinsel zumindest in Stidexposition sind auch Wérme beglinstigte Standorte
vorhanden, die als Reptilienhabitat durchaus von Bedeutung sein koénnten. Verndsste Stellen
oder gar offene Wasserfldchen sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Beurteilung der Konfliktlage auf Basis des Habitatpotenzials

Im beiliegenden Plan sind die habitatreichen Gehélze eingezeichnet. Eine Rodung der Gehélze
kann artenschutzrechtliche Konflikte zur Folge haben. Solche potenziellen Konfliktlagen
missen aber zuerst Uber die Erhebung der diese Habitate nutzenden Tierarten prazisiert
werden. Die Details hierzu werden bei den jeweiligen Tierklassen erlautert.



3. Erhebungen zur Fauna und artenschutzrechtliche Priifung

3.1 Fledermause

Methodik

Zwischen dem 1. und 10.8. wurden 2 Fledermausdetektoren im Plangebiet exponiert, und zwar
je 1 in einem GebUlsch an der westlichen Grenze des Plangebietes sowie in dem oben erwihn-
ten Birnbaum. Obwohl das Gebiet relativ klein ist und eigentlich auch mit einem einzigen
Detektor tiberwacht werden kann, wurden 2 Detektoren exponiert, da zu dieser Jahreszeit oft-
mals durch Heuschrecken so starke Stérungen im Ultraschallbereich vorhanden sind, sodass
die Erhebungen unbrauchbar werden. Im vorliegenden Fall waren ebenfalls Stérungen vor-
handen, die zuverldssig ausgefiltert werden konnten. Allerdings kénnen die Zahlen nicht als
absolut genommen werden, da evtl. durch den Filteralgorhythmus auch Fledermausrufe ver-
worfen worden sind.

Zum Einsatz kamen Detektoren »Song Meter SM2BAT+« der Fa. Wildlifeacoustics, Maynard,
USA. Diese programmierbaren Detektoren nehmen sémtliche Ultraschallténe von 1 Stunde vor
Sonnenuntergang bis 1 Stunde nach Sonnenaufgang auf. Diese werden auf Speicherkarten
geschrieben und stehen zur anschlieBenden Auswertung am Computer bereit. Zur Konvertie-
rung und Bestimmung der Rufe wurde das Programm »Kaleidoskop« eingesetzt. Haufige Arten
werden durch dieses Programm zuverldssig bestimmt. Die weitere Bestimmungsarbeit erfolgte
am PC »von Hand« auf Basis der Vergleichsdaten von Barataud (1996), Pfalzer (2002), Marck-
mann (2009) und Skiba (2009), unter Berticksichtigung kritischer Kommentare bspw. von Pfal-
zer (2007).

Ergebnisse

Das Artenspektrum wird, wie nicht anders zu erwarten, von der Zwergfledermaus bestimmt.
Etwa 90% der insgesamt knapp 3000 bestimmbaren Rufe sind allein dieser Art zuzurechnen.
Daneben findet sich aber ein respektabler Anteil an Miickenflederm&usen, die mit groBer
Sicherheit in Baumhohlen in der unmittelbaren Nachbarschaft zum Plangebiet ein Quartier
nutzen. Die Unterscheidung der Rufe zwischen Zwergfledermaus und MUickenfledermaus macht
vor allem im Bereich von 50 kHz einige Probleme. Hier ist ein Uberschneidungsbereich, der
keine eindeutige Zuordnung zu den Arten zuldsst. Wenn man alle Rufe mit einer Hauptfre-
quenz von 50 bis 52 kHz den Mlickenflederm&usen zuordnet, steigt deren Anteil auf 20%, was
auBerordentlich bemerkenswert wére.

Eine weitere Art der Baumhéhlen bewohnende Arten ist ebenfalls im Plangebiet nachzuweisen,
die seltene Mopsfledermaus. Auch hier ist davon auszugehen, dass sie in den Bdumen des Frei-
bads ein addquates Quartier nutzt. Auch fiir diese Art sind die Baumhéhlen als Habitatstruktur
geeignet. Die Mopsfledermaus findet sich zwar nur mit einzelnen Rufsequenzen, dass sie (iber-
haupt im Stadtgebiet von Schwabisch Hall vorkommt, ist ein bemerkenswerter Fakt. Die Mops-
fledermaus konnte nur am Ostlichen Rand des Plangebietes nachgewiesen werden, nicht im
Bereich des Birnbaums. Am Birnbaum selbst war dagegen regelméaBig auch die Rauhautfleder-
maus nachzuweisen, wenngleich auch wiederum nur mit einzelnen Rufsequenzen.

Kleine Myotisarten konnten mit gerade 2 Durchfliigen durch das Plangebiet, die ansonsten
auch innerhalb von Siedlungen doch recht hdufig anzutreffende Breitfligelfledermaus, eben-
falls mit 2 Durchflligen festgestellt werden.



Insgesamt ist das Artenspektrum eher unterdurchschnittlich, wenn auch durch die Miicken-
fledermaus und der Mopsfledermaus, zumindest hinsichtlich der Arten, die in Baumhdohlen
wohnen, aufgewertet.

Die Aktivitat der Zwergfledermaus konzentrierte sich in erster Linie in den frithen Nachtstun-
den. Meist war kurz nach 21 Uhr die erste Aktivitdt nachzuweisen, diese dauerte ca. 2 bis 3%
Stunde an. Danach waren nur noch vereinzelt Aktivitdten wahrend der Nachtstunden im Plan-
gebiet vorhanden. Meist waren diese zeitlich geblockt, sodass davon auszugehen ist, dass es
sich jeweils nur um ein einzelnes jagendes Individuum handelt. Weniger regelmaBig wurden
Aktivitaten in den frlhen Morgenstunden nachgewiesen.

Beim Abhoren der Aufnahmen konnten vor allem bei den abendlichen Jagdaktivititen immer
auch mehrere Individuen verhort werden. Artspezifisch kann die Zwergfledermaus bis zu
einem Abstand von ca. 25 m vom Detektor aufgenommen werden. Wenn in diesem (iberwach-
ten Raum schon mehrere Individuen regelmaBig zu verhéren sind, muss davon ausgegangen
werden, dass die Individuendichte im gesamten Plangebiet zumindest wdhrend der friihen
Nachtstunden Uberdurchschnittlich hoch ist. Dies weist auch eindeutig auf ein Quartier im
unmittelbaren Umfeld des Plangebietes hin. Auch ein Quartier innerhalb des Plangebietes ist
letztlich nicht auszuschlieBen. So konnten bspw. zumindest vereinzelt Aktivititen unmittelbar
zum Sonnenuntergang festgestellt werden und sogar noch nach 6 Uhr morgens waren teil-
weise Aktivitaten einzelner Individuen festzustellen.

Eine individuenreiche Population innerhalb des Plangebietes ist dagegen mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen. Die Zwergfledermaus ist eine Gebdude bewoh-
nende Art, die nur ausnahmsweise in Baumhdohlen oder Rindenspalten Quartiere nutzt. Indivi-
duenreiche Quartiere kénnen im Grunde in jedem Dachstuhl, hinter Blechverwahrungen, selbst
in Rollladenkdsten im angrenzenden Gewerbegebiet gefunden werden. AuBerdem ist die
Zwergfledermaus in ihrem Verhalten so plastisch, dass der Verlust einer Quartierstruktur fiir
die lokale Population ohne Folgen ist. Das gilt insbesondere dann, wenn wie hier nachweislich
nur einzelne Individuen betroffen sind.

Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 (1) BNatSchG

Nr. 1: Toétungsverbot

Bei der Rodung zur Unzeit kann es zur Tétung einzelner Tiere kommen. Da im Plan-
gebiet voraussichtlich keine volumindsen Baumhéhlen vorhanden sind, und auch
keine Abendseglerarten Uber die Untersuchung nachgewiesen werden konnten, ist
nicht damit zu rechnen, dass diese in Baumhdhlen (iberwinternde Art auch in Win-
terszeiten im Plangebiet vorkommen kénnte und so bei der Rodung von Gehdélzen
geschadigt werden konnte. Vielmehr ist anzunehmen, dass in den Wintermonaten,
spdtestens nach dem ersten Frost, die Gehdlze fledermausfrei sein werden, sodass
eine Rodung konfliktfrei moglich ist.

Es wird daher empfohlen, fiir die Rodung der Gehdlze eine erste Frostperiode abzu-
warten. Die Besiedlung der Reviere wird friihestens im Mérz erfolgen, sodass ein
ausreichendes Zeitfenster fir die Rodung zur Verfiigung steht.

Alternativ kann auch die artenschutzrechtliche Unbedenklichkeit bestétigt werden,
wenn kurz vor der Rodung nochmals eine Begehung z.B. mit einem Handdetektor
durchgefiihrt wird, und keine Rufsequenzen mehr zu verhéren sind. In diesem Fall
wdre auch die Anwesenheit einer 6kologischen Baubegleitung wéhrend der Rodung

angezeigt.



Nr. 2: Stérungsverbot

Eine mégliche Stérung kann nur die Zwergfledermaus betreffen. Wie oben erwéhnt,
ist nicht zu prognostizieren, dass bei Verlust einiger weniger Quartierstrukturen, die
nur von einzelnen Individuen genutzt werden, eine Stérung der lokalen Population
erfolgen wird. Daher sind Zugriffsverbote in diesem Fall ausgeschlossen.

Nr. 3: Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im Sinne eines von zahlreichen
Individuen genutzten Quartiers kann auf Basis dieser Erhebung ausgeschlossen
werden. Auch ist schon durch die Habitatkartierung festgestellt worden, dass es nur
wenige nutzbare Habitate gibt, und wenn vorhanden, so sind sie von unterdurch-
schnittlicher Qualitat. Insbesondere sind keine Ho6hlenbéume vorhanden. Es gilt
demnach § 44 (5) BNatSchG, wonach die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang auch weiterhin erfillt ist.

Artenschutzrechtlich begriindete MaBnahmen sind daher bis auf die Vermeidung einer Tétung
von Fledermausindividuen wéhrend der Rodung nicht erforderlich.



3.2 Reptilien

Bei den drei Erhebungsgdngen wurde auch auf das Vorkommen von Reptilien geachtet.

Entlang der Geblische entstehen in Siidexposition Verhagerungszonen, die auch offenen Boden
aufweisen und so grundsétzlich als Wérme beglinstigter Lebensraum fiir Eidechsen zur Ver-
figung stehen. Bei den insgesamt 3 Begehungen konnten keine Reptilien nachgewiesen
werden. Bei der letzten Begehung konnte auch festgestellt werden, dass der Rasen im Plan-
gebiet sehr haufig gemaht wird, was nattirlich auch eine Storung fir das mégliche Vorkommen
von Eidechsen bedeutet. Auch die isolierte Lage umgeben von viel befahrenen StraBen oder
Gehwegen, spricht gegen das Vorkommen von Eidechsen. SchlieBlich muss auch unterstellt
werden, dass das Freibadgebiet und hier der Rasen ebenfalls akkurat gemaht wird, sodass die
flr die Zauneidechse notwendigen Ruderalflichen als Nahrungs- und Versteckmaoglichkeiten
dort nicht vorhanden sind.

Wenn Zauneidechsen innerhalb besiedelter Gebiete vorkommen, so sind dies meist dltere,
landlich gepragte Siedlungsgebiete mit einer Vielzahl an Strukturen, insbesondere Garten-
mauerchen oder Steinstufen in Stidexposition, die zumindest ein MindestmaB an Habitatvielfalt
flr diese anspruchsvolle Reptilienart bereitstellt. In einem ausgeraumten Gewerbegebiet sind
solche Strukturen nicht vorhanden.

Insofern kann davon ausgegangen werden, dass Reptilien und hier insbesondere die nach FFH-
Richtlinie geschiitzte Zauneidechse im Plangebiet nicht vorkommt.



4. Worst-Case-Betrachtungen

4.1 Brutvogel

Vorbemerkung

Aufgrund des Datums der Auftragsvergabe am 29.7.2016, lange nach Beendigung der Brutzeit
einheimischer Vogelarten kann diese Betrachtung der mdéglichen artenschutzrechtlichen Kon-
flikte ausschlieBlich im Sinne eines Worst-Case-Verfahrens durchgeflihrt werden. Dies
bedeutet, dass durch Ausschlussverfahren die tatsachlich im Plangebiet vorkommenden Arten
aufgrund der Habitatbedingungen der Umgebung und schlieBlich auch anderer wirkender
Faktoren bestimmt werden.

Das Plangebiet liegt zwischen einer viel befahrenen StraBe, einem dicht bebauten Gewerbe-
komplex sowie dem herausragenden Baumbestand des angrenzenden Freibads. Dies ist ein
besonders krasses Beispiel von gegensatzlichen Habitatqualitaten.

Ausschluss von in Baumhohlen britenden Arten

Die Habitatqualitat des Plangebietes wird schon oben beschrieben und engt die Suche nach
maoglichen Brutvogelarten von vornherein auf Zweig- und Nischenbriter ein. Es ist aus-
geschlossen, dass Spechte oder Arten, die in kleineren H6hlen briiten, nicht einmal Blau- oder
Kohlmeise im Plangebiet addquate Habitate finden. Zwar kann nicht endglltig ausgeschlossen
werden, dass im Kronenbereich der etwas starkeren Gehdlze noch Kleinhéhlen nach Laubwurf
sichtbar werden, die Mdglichkeit ist auBerst begrenzt, da die meisten Bdume lediglich einen
Stammdurchmesser von 30 cm aufweisen und sich auch noch nach oben hin verjlingen. Allein
die Birne konnte Kleinhéhlen aufweisen. Sie ist jedoch aufgrund ihrer schitteren Belaubung
sehr gut vom Boden aus einsehbar. Auch hier kann daher festgestellt werden, dass der Aus-
schluss von héhlenbriitenden Brutvogelarten vollstandig ist.

Somit ist fir alle Arten, die in der unmittelbaren Umgebung des Freibads in den dort z.T.
uralten Baumen mit einem reichen Vorkommen unterschiedlicher Héhlenhabitate sehr glinstige
Voraussetzungen fur ihre Brut finden, wohl ausschlieBlich zur Nahrungssuche in das Plangebiet
einfliegen. Ein ahnliches Verhalten ist schon bei der Untersuchung zu den Fledermdusen mit
dem Vorkommen von Mopsfledermaus und Milickenfledermaus, zwei typischen Baumhohlen-
bewohner festgestellt worden. Im Analogieschluss dirfte dies auch fiir héhlenbriitende Vogel-
arten gelten. Da das Plangebiet aufgrund seiner geringen GréBe als Nahrungshabitat kaum von
Bedeutung ist, sind artenschutzrechtliche Konflikte mit Sicherheit ausgeschlossen.

Ausschluss von bodenbriitenden Arten

Wie eingangs erwdhnt wird die Wiese hadufig gemaht. Ruderalstreifen, in den sich bodenbr-
tende Arten einnisten kénnten sind nicht vorhanden. Insofern sind selbst so haufige Arten wie
Goldammer, Fitis, Rotkehlchen, Zaunkdénig und Zilp-Zalp fir das Plangebiet auszuschlieBen.

Ausschluss von larmempfindlichen Arten

Die im Suden unmittelbar angrenzende StraBe nach Vellberg und Ellwangen weist eine sehr
hohe Verkehrslast auf. Mit 14000 Fahrzeugen ist die StraBe sicherlich eine der verkehrsreichs-
ten StraBen in Schwabisch Hall. Die Larmimmissionen sind nicht nur wahrend der Rushhour
extrem. So war es wahrend der Erhebungen kaum mdglich, Vogelstimmen aus den angren-
zenden Gebieten, insbesondere dem Freibadbereich wahrzunehmen.

Wenn das menschliche Ohr diese Rufe nicht wahrnehmen kann, so dlrfte dies auch fir die
Partnersuche der Brutvogelarten gelten. Tatsdchlich ist die Wirkung von Larm auf Brutvégel



erheblich. In einem Forschungsbericht von Garniel (2010) werden Brutvogelarten in Deutsch-
land 5 Klassen der Larmempfindlichkeit zugerechnet. Fir fast alle Arten ist der Bruterfolg in
der Nahe von StraBen mit Gber 10000 Fahrzeugen deutlich vermindert.

Hiervon gibt es Ausnahmen, die, wenn sie auf die Zweigbrter begrenzt sind, nur stimmgewal-
tige Brutvogelarten wie bspw. die Ménchsgrasmiicke oder die Amsel betreffen. Der StraBenver-
kehr Uberdeckt mit seinen Ldrmimmissionen Reviergesdange, kann aber auch bspw. die
Annaherung von Pradatoren begtinstigen. Daneben wird die reine Larmimmission, die grund-
satzlich zu einer Abnahme der Habitateignung flihrt, (berdeckt von einer zuséatzlichen Effekt-
distanz, bei der die Vogelarten unterschiedlich reagieren. Im vorliegenden Fall sind das die
zahlreichen FuBgdnger oder Radfahrer, die jeweils am 6stlichen wie am westlichen Rand des
Plangebietes die dort vorhandenen Wege nutzen. Selbst wenn bspw. fiir schwache larmemp-
findliche Arten die Abnahme der Habitateignung bei 14000 Fahrzeuge lediglich 40% betragt,
sind die Effektdistanzen der meisten Vogelarten grundsétzlich bei 100 bis 200 m angesiedelt.
Dies bedeutet, dass selbst eine Amsel eine gewisse Reaktion zeigt, wenn selbst in 100 m Ent-
fernung eine Stoérung stattfindet. Flr die in Garten und Parks weitverbreitete und larmunemp-
findliche Ménchsgrasmiicke werden sogar 200 m angegeben. Dieser Widerspruch zur weiten
Verbreitung dieser Arten auch in gestérten und vom Menschen stark genutzten Bereichen ist
letztlich nicht aufzulésen.

So finden sich gerade im Plangebiet einige wenige Vogelarten, die ggf. auch dort gebritet
haben. Neben den erwdhnten beiden Arten Amsel und Mdénchsgrasmticke sind es lediglich
Kohlmeise und Blaumeise, die mit Sicherheit aus dem angrenzenden Baumbestand des Frei-
bads zugeflogen sind. Dass zumindest wenige Arten im Plangebiet briiten, lasst sich an den
vereinzelt in den Gehdlzen nachgewiesenen Nestern feststellen. Auch hier ist die Wahrschein-
lichkeit sehr hoch, dass diese Nester speziell von Ménchsgrasmiicke und Amsel angelegt
wurden.

Vogelarten ohne Relevanz bzgl. Verkehrslarm (Gruppe 5 nach Garniel)

Betrachtet man bei Garniel die zusammengefasste Gruppe 5, Brutvogelarten ohne spezifisches
Abstandsverhalten zu StraBen und fir die der Verkehrslarm keine Relevanz besitzt, so werden
hier zahlreiche Arten aufgeflhrt, die hier grundsatzlich zwar diese Larmunempfindlichkeit auf-
weisen, flir das Plangebiet dennoch aufgrund ihrer Okologie und Anspriiche an ihr Habitat nicht
vorkommen kénnen.

Alle Arten, die groBere Nester bauen, kénnen von vornherein ausgeschlossen werden, da
solche Nester im Plangebiet nicht vorkommen. Dies betrifft auch solche haufige Arten wie
Eichelhdaher und Elster. Auch Greifvogelarten wie Mdusebussard oder Habicht sind auszuschlie-
Ben. Weiterhin dirften alle Arten auszuschlieBen sein, die nur an Gewdsser vorkommen wie
z.B. das Blesshuhn, der Gansesdger oder der Haubentaucher.

Weiterhin auszuschlieBen sind alle Arten, die spezifische Anspriiche an ihr Habitat aufweisen,
wie bspw. der Bienenfresser, der in Sandgruben briitet, der Gimpel, der ein Besiedler der
Nadelwdlder ist, Rauch- und Mehlschwalbe die bevorzugt in landwirtschaftlichen Gebduden vor-
kommen und schlieBlich auch die seltenen Arten wie Bartmeise oder Haubenlerche, die mit
Sicherheit nicht innerhalb eines dicht besiedelten Gebietes vorkommen werden. Auch der Feld-
sperling, der ebenfalls in H6hlen briitet und daher ausgeschlossen werden kann.

Der Haussperling, der durchaus im Plangebiet vorkommen kann, wird aufgrund seines fle-
xiblen Brutverhaltens auch in der Umgebung des Plangebietes ausreichend Lebensraum finden.
Die Schwanzmeise kann ebenfalls fir das Plangebiet nicht ausgeschlossen werden, da sie



typischerweise auch in Grlinanlagen und Parks britet. Doch auch fiir diese Art ist die
Umgebung als Brutlebensraum geeignet.

Wenig larmempfindliche Arten der Gruppe 4 gem. Garniel

Nimmt man die Arten der Gruppe 4 hinzu, also der wenig larmempfindlichen Arten und hier die
Arten mit lediglich einer Effektdistanz von 100 m, sind die folgenden heimischen Arten auszu-
schlieBen: Beutelmeise (Feuchtgebiet, auffalliges Nest), Blaumeise (Héhlenbriter), Gartenrot-
schwanz (Halb-Hohlenbriter), Goldammer (Bodenbriter), Halsbandschnépper (anderes Ver-
breitungsgebiet), KernbeiBer (Wald), Kohlmeise (Hohlenbriter), Misteldrossel (Wald), Rohr-
ammer (Schilf), Schafstelze (Acker), Schilfrohrsanger (Schilf), Sommergoldhahnchen (Nadel-
walder), Star (Héhlenbriter), Waldbaumlaufer (Wald), Weidenmeise (Wald).

Dagegen muss potenziell flir das Plangebiet neben der Amsel auch mit dem Buchfink, dem
Gartenbaumlaufer, der Gartengrasmiicke, Grauschnapper (éltere Parkanlagen), der
Haubenmeise, dem Hausrotschwanz, der Heckenbraunelle, der Klappergrasmiicke,
dem Stieglitz, der Sumpfmeise, dem Wintergoldhdahnchen und dem Zaunkénig gerechnet
werden. Alle diese Arten sind innerhalb von Siedlungen haufig anzutreffen und daher auch fir
das kleine Gebiet zu unterstellen.

Grauschnédpper und Klappergrasmiicke sind auf der Vorwarnliste gefiihrt. Das Vorkommen
im Plangebiet ist zwar auf Basis der beschriebenen Empfindlichkeiten und Anspriichen an das
Brutbiotop nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieBen, aber doch extrem unwahrscheinlich.

Keine der verbleibenden Arten ist besonders gefahrdet, nicht einmal auf der Vorwarnliste
gefihrt und sind auch nicht an spezifische Strukturen wie z.B. Baumhohlen als Bruthabitat
gebunden. Insofern kann auch hier fir diese Arten grundsatzlich § 44 (5) BNatSchG festge-
stellt werden.

Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 (1) BNatSchG

Nr. 1: Totungsverbot

Rodung zur Unzeit kann zu einer Tétung insbesondere von Eiern und Jungtieren
fihren. Eine Rodung im Winterhalbjahr vermeidet diese Toétung zuverlassig.

Nr. 2: Stérungsverbot

Alle aufgefiihrten potenziellen Brutvogelarten verfligen auch innerhalb von Sied-
lungen, selbst in GroBstddten Uber individuenreiche lokale Populationen. Der Verlust
eines vergleichsweise kleinflaichigen Lebensraumes wird nicht zu einer Stérung der
Population flhren, insbesondere da keine dieser Arten, bis auf den Haussperling,
auf der Vorwarnliste geftihrt ist. Auch fir Letzteren kann unterstellt werden, dass
weiterhin ausreichend Brutlebensraum flir die lokale Population zur Verfiigung
steht.

Nr. 3: Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Es werden definitiv Fortpflanzungs- und Ruhestdtten zerstort. Dies ldsst sich an den
wenigen aber doch vorhandenen Nestern innerhalb der Gebiische nachweisen. Die
in diesen Gebulschen potenziell briitenden Arten gehodren allesamt zu den haufigen
Arten, den stérungsunempfindlichen Arten und Arten mit einem flexiblen Brutver-
halten, die letztendlich nicht auf diese Geblische als Brutlebensraum angewiesen
sind. Im angrenzenden Freibadpark aber auch auf der gegeniiberliegenden Seite
der StraBe finden sich ausreichend Gehdlze von hoher Habitatqualitat, die ebenfalls



als Brutgehdlze genutzt werden kénnen. Insofern kann hier grundsatzlich § 44 (5)
angefihrt werden.

4.2 Insekten

Das Vorkommen von nach FFH-Richtlinie geschlitzten Insektenarten beschrankt sich auf den
Juchtenkafer (Eremit). Dies ist eine Kaferart, die speziell in groBen Faulhéhlen mit einem rei-
chen Vorrat an sich zersetzenden Mulm als Larvenstadien Gber 5 bis 6 Jahre leben. Der Baum-
bestand im Freibad kdénnte solche Anforderungen erftlillen. Insofern ist die Wahrscheinlichkeit
sehr hoch, dass diese geschlitzte Kaferart im angrenzenden Gebiet vorkommt.

Dass die Kaferart viel weiter verbreitet ist, als bisher angenommen, wurde erst vor Kurzem im
Zuge der Planung einer UmgehungsstraBe bei StBen festgestellt, wo fern ab vom Albtrauf in
einem Birnbaum dieser Kdfer festgestellt wurde. Die Naturschutzinfo der staatlichen Natur-
schutzverwaltung Baden-Wirttemberg von 2012 berichtet bspw. von »mehreren neuen Nach-
weisen des Totholzkafers Eremit« im Zuge von LUBW-Kartierungen fiir andere Kaferarten.
Auch ist ein Nachweis im FFH-Gebiet der Léwensteiner und Heilbronner Berge, also weit auBer-
halb der flachendeckenden Verbreitung entlang des Albtraufs bzw. im Stuttgarter Kessel,
dokumentiert.

Da die Fundpunkte dieser Art nicht publiziert werden, bzw. nur in den FFH-Gebieten untersucht
werden, ist nach wie vor die Verbreitung dieses Kafers in Baden-Wirttemberg Gegenstand der
Diskussion.

Ein Vorkommen dieses Kafers im Plangebiet ist dennoch ausgeschlossen. Zwar verfligt der
oben erwdhnte Birnbaum Uber reichlich Totholz und auch ausgefaulte Nebendste, hierbei sind
jedoch keine gréBeren Faulhdhlen entstanden, die auf ein Vorkommen des Eremiten hinweisen
wirden. Dennoch sollte bei der Rodung des Birnbaumes eine 6kologische Baubetreuung vor
Ort anwesend sein.



5. Zusammenfassung

Die artenschutzrechtliche Betrachtung ergab keine Konflikte, denen nicht durch Vermeidungs-
maBnahmen begegnet werden kénnte. Das Vorhaben kann wie geplant umgesetzt werden.

o Fir Fledermduse sind allenfalls Habitate flir einzelne Individuen der Zwergfledermaus
im Plangebiet vorhanden,
o Brutvogelarten beschrdanken sich auf stérungsunempfindliche Zweigbriiter der Sied-

lungsgebiete.

Um Tétungen zu vermeiden, sollten Rodungen nur im Winterhalbjahr und nur in Anwesenheit
einer 6kologischen Baubegleitung durchgeflihrt werden. Fir beide Artengruppen kann bzgl. der
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten § 44 (5) BNatSchG angefiihrt werden.

° Reptilien wurden keine nachgewiesen.
o Fir Amphibien fehlen die notwendigen Laichgewdsser in der Umgebung.
o Als Insektenart der FFH-Richtlinie kommt allein der Eremit in Frage. Dieser kdnnte sich

im benachbarten Freibadbereich in den dort vorhandenen alten Gehélzen und den dort
vorhandenen Faulhéhlen aufhalten. Flr das Plangebiet ist ein Vorkommen weitgehend
ausgeschlossen. Als VorsichtsmaBnahme sollte bei der Rodung des alten Birnbaumes
eine 6kologische Baubegleitung vor Ort sein.

° Seltene und gefahrdete Pflanzenarten sind nicht vorhanden.

Fur i-live Schwabisch Hall GmbH in Aalen erstellt, Esslingen, den 30.8.2016

(&&\A S C%K b%ﬁc\w N

Biiro VisualOkologie, Dipl.-Biol. Hans-Georg Widmann
Richard-Hirschmann-Str. 31, 73728 Esslingen

Tel. 0711-9315913



Anhang

Pflanzenartenliste

Acer platanoides L.
Acer campestre L.

Arrhenatherum elatius (L.) J.& C. PRESL.

Bellis perennis

Carpinus betulus L.
Convolvulus arvensis L.

Cornus sanguinea L.

Corylus avellana L.
Cotoneaster integerrimus MED.
Crataegus monogyna agg. JACQ.
Dactylis glomerata L.

Daucus carota

Festuca ovina ovina (vulgaris)
Galium mollugo ssp. mollugo L.
Galium verum agg. (Cruciata glabra) L.
Geranium molle L.

Geum urbanum L.

Glechoma hederacea L.

Hedera helix

Holcus lanatus L.

Hypericum perforatum L.
Hypochoeris radicata L.

Ilex aquifolium L.

Lathyrus pratensis L.
Leontodon hispidus L.
Leucanthemum vulgare
Ligustrum vulgare L.

Lolium perenne

Lotus corniculatus L.
Lysimachia nummularia L.
Medicago lupulina L.
Polygonum aviculare agg. L.
Potentilla reptans

Prunus avium

Pyrus communis agg. L.
Ranunculus acris agg.

Rosa arvensis (repens) HUDS.
Rumex crispus L

Salix fragilis fragilis L.

Salix caprea L.

Sambucus nigra L.

Sonchus arvensis L.
Taraxacum officinale agg. WEB.
Tilia cordata MILL.

Trifolium repens L.

Trifolium pratense L.

Trisetum flavescens P.B.

Ulmus glabra (scabra) HUDS.em.MO
Veronica chamaedrys L.
Viburnum lantana L.

Vicia sepium L.

52 Arten

Spitzahorn
Feld-Ahorn

Glatthafer
Gansebliimchen
Gemeine Hainbuche
Acker-Winde

Roter Hartriegel
Gewodhnliche Hasel
Gemeine Zwergmispel
Eingriffliger WeiBdorn
Knduelgras

Wilde Mohre
Schaf-Schwingel
Wiesen-Labkraut
Echtes Labkraut
Weicher Storchschnabel
Echte Nelkenwurz
Gundermann

Efeu

Wolliges Honiggras
Tupfel-Johanniskraut
Gemeines Ferkelkraut
Gewodhnliche Stechpalme
Wiesen-Platterbse
Rauher Lowenzahn
Wiesen-Margerite
Liguster

Englisches Raygras
Gemeiner Hornklee
Pfennigkraut
Hopfenklee
Vogel-Knéterich
Kriechendes Fingerkraut
Vogel-Kirsche
Garten-Birne
Scharfer HahnenfuBB
Feld-Rose

Krauser Ampfer
Bruch-Weide
Sal-Weide

Schwarzer Holunder
Acker-Gansedistel
Gemeiner Lowenzahn
Winterlinde

WeiBer Klee
Wiesenklee
Wiesen-Goldhafer
Berg-Ulme
Gamander-Ehrenpreis
Wolliger Schneeball
Zaun-Wicke
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