8. Fortschreibung des Flachennutzungsplans

Teilfortschreibung Windenergie

Beratungsunterlagen zur Beschlussfassung Uber die , Erneute
Auslegung” nach § 4 a (3) BauGB
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Betr.. Widerspruch gegen Fortschreibung des FNP Windkraft

Seht geehrte Frau Kapinsky

Hiermit mochten wir gegen die dffentlich ausgelegte Fortschreibung des FNP (Windenergie)
der Stadt Schwibisch Hall Widerspruch einlegen.

Vom Regionalverband Heilbronn-Hohenlohe wurde fiir kiinftige Planungen in Sachen

Windenergie die Vorgabe gemacht, den Keuperstufenrand des schwibisch-frénkischen

Waldes (mit den Waldenburger Bergen) aufgrund seiner geologischen, biologischen und E R H
landschaftlichen Besonderheit in einer Breite von 3 km von den Planungen auszunehmen.

Die von der Stadt Schwiibisch Hall geplante Konzentrationszone ,,Westlich Gailenkirchen

soll nun gerade innerhalb dieses schiitzenswerten Keuperstufenbereiches den Bau von

Windkraftanlegen zulassen.

Dagegen legen wir Widerspruch ein.

Mit freundlichen Griilen

Karin Schmetzer-Bucka und Michael Bucka
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Betr.. Widerspruch gegen Fortschreibung des FNP Windkraft

Seht geehrte Frau Kapinsky

Hiermit méchten wir gegen die Sffentlich ausgelegte Fortschreibung des FNP (Windenergie)
der Stadt Schwiibisch Hall Widerspruch einlegen.

Vom Regionalverband Heilbronn-Hohenlohe wurde fiir kiinftige Planungen in Sachen
Windenergie die Vorgabe gemacht, den Keuperstufenrand des schwibisch-frénkischen
Waldes (mit den Waldenburger Bergen) aufgrund seiner geologischen, biologischen und
landschaftlichen Besonderheit in einer Breite von 3 km von den Planungen auszunehmen.
Die von der Stadt Schwiibisch Hall geplante Konzentrationszone ,,Westlich Gailenkirchen*
soll nun gerade innerhalb dieses schiitzenswerten Keuperstufenbereiches den Bau von
Windkraftanlegen zulassen.

Dagegen legen wir Widerspruch ein.

Mit freundlichen Griilen

Karin Schmetzer-Bucka und Michael Bucka
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Stadt Schwébiseh Hall
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74523 Schwéabisch Hall
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Offentliche Auslequng des Fldchennutzungsplanes der Varwaltungsgemeinschaft
Schwiabisch Hall, 8. Fordschrelbung (Tellfortschietbung Windenergie)

Steliungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren,

In vorbezeichneter Angelegenheil gebe ich folgende Stellungnahme mit
nachstehenden Einwendungen und Anregungen ab.

Yotbemerkung:

Die orisspezifischen Ausfihrungen beziehen sich schwerpunktmdaBlg cuf die
Konzerdrationszone |, Ostlich Michelbach®, da ich hier die umfassendsten Kenntnisse
habe. Grundsétdiches gilt jedoch auch fiir die anderen drei Konzentrationsgebiete,

1. Zustandekommen des Flachennutzungsplanes (FNP)

- Die offentliche Auslegung des FNP in seiner letzigen Form erfolgte gegen den
Willen der davon am stéirksten betroffenen Gemeinde Michelbach,

- Bereits vor Auslegung des FNP stellten die Stadtwerke Bauantrag fir den
Windpark , KohlenstraBe®, Voraussetzung fir die Genehmigungsf&higkei des
immissionsrechtlichen Antrags ist jedoch die Anderung des FNP,

im Windenergieatlas sind auf der Gemarkung der Verwaltungsgemeinschatt
(VG] Adchen dargestellt, die vergleichbar sind mit den vier ausgewiasenen
Konzentrationszonen und sogar windhdfliger, jedoch nie als Fiichen for
Windkraftwerke zur Diskussion standen. Die vier Konzentrationszonen wurden
wWig aus dem Nichts" présentiert.

ich machie Sle biften mir mitzutellen, nach welchen iterien und mit welcham
Verfahren die Fl&dchen tir dle vier Konzentrallonszonen des FNP testgelegt ving
die ebenso In Frage kommenden Fléichen ausgaschloessen wurden.

Nach meiner Kenntnis hat keln transparenter nachvoliziehbarer Prozess unier
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Finbedehung aller In Frage kommender Flichen statlgefunden. Dies Ist jedoch

swingend vorgeschrieben. Demnach ist der FNP rechiswidiig avfgestelit
wrorden,

- Das von den Stadtwerken lange vor Bauantrag in Auftrag gegebene und von
H. Hofmanr erstelite artenschutzrechtliche Gulachien for den Wirdpark
wFohlenstraBe™ wurde nach Abschluss der Gerneindeverwaliung Michelbach
drei Wochen lang vorenthalten, wéthrend es dem Landratsamt vorlag. Dies it
sachlich nicht nachvoliziehbar. Bs dréingt sich die Vermutung auf, dass sich die
Stadiwerke und die Stadt Schwabisch Hall eine Vorabeinschatzung vom
Landraisamt einhiolen wollten, ob Aussicht auf Genehmigung besteht,

Oh dies rechtlich zul@ssig ist, entzieht sich derzeit noch meiner Kenntnis.
Unzweitelhoft jecloch ist, dass diese Vorgehensweise weit entfernt ist von
konstruktiver Zusammenarbeit innerhalb einer VerwdallungsGEMEINSC HAFT.

Das voriegende artenschutzrechtliche Gutachten ist ein Auftragsqutachien
der Staditwerke Schwiibisch Hall. Hinsichilich Auftragsqutachten habe ich
ausreichend Erfahrung um zu wissen, worauf ein solches jeweils hinauslauft
oder hinauszulaufen hat. Daran dndern auch Versicherungen H. Gentners, die
Stactwerke hétten keinen Finfluss genommen, nichis. Die Dinge sind
kamplexer. Die VG hétte einen derartigen Verdacht jedoch laicht ausréiumen
kdnnen, wenn sie dem Wunsch der Gemeinde Michelbach nach sinem
wweiten unabhdngigen Gutachten statlgegeben héte.

Zusammen genommen legt dle Vargehenswelse den Yerdachi nablie, dass die Staddt
Schwiblsch Hall - die ja Irgendwle mit den $tadiwerken Hall "identisch” ist - unter
Missachlung der Finw&inde der Gemelnde Michelbach an der Bllz und unter
Ausnutzung threr Siimmenmehrhelt In der VG die rechilichen Grundlagen Ffiir elne
Genehmigungsidhigkelt des Antrags der Stadiwerke Hall fiir den Windpark
Kobhlenstrafie durchpeitschen méchte.,

Dazw passt, dass sie aktuell versucht die Gemeinde Michelbach unter Druck zu
setzen,

2. Artenschufz

Der Windpark KohlenstraBe' stellt einen hicht hinzunehmenden Eingriff in das
Artengeflge der Limpurger Berge dar - allein schon aus Grinden der Luwegung.
Digser Naturraum ist eines der wenigen zusammenhdngenden regionaler

Waldgebiete mit auBergewdhnlich hoher Artenvielfalt, darunter vom Aussterben
bedrohter Tierarten.

Nicht nur der Regionalverband, auch das Umwelizentrurn Schwdébiselh Hall als Trager
offentlicher Belange, haben (mit) aus diesem Grund die Limpurger Berge als
Tabuzone fOr Windkraft erkléirt, Selbst die arine Bundesfraktion, die Uber jegliche

zd=h

Windkrafifeindlichkeit erhaben ist, positioniert sich ganz klar:

wDer Erhalt der Arlenvielfalt und der Ausbau der erneuverbaren Energien sind fiir uns
GriUne im Bundestag gleichberechtigte politische Prioritdten.”... ,An Land gehdren
Windenergieanlagen nicht in Naturschutzgebiete, Nationalparks oder natumnahe und
ortenireiche Walder, Diese diirfen nicht durch weitere Nutzungen - cuch
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Windenergizanlagen - beeintrdichtigt werden. Nicht ziletzt die Quartiere und
Jagdgebiete von Flederméiusen gilf es vor Beeintrdchtigungen durch die
Windkraftnulzung zu schitzen. Das sind nur einige Beispiele wie Qer Ausbau von
ernauerbaren Energien konkret mit Ricksicht auf die Naijur gestalte t werden kann
und muss.”

Wenn drel ganz unterschlediiche Funktlonsstellen aus Umwelischutz, Landesplanung
und Pollfik, die sich i.d.R. nicht alnig sind, bezogen auf artenreiche natlurnahe Wélder
wum selben Ergebnls kommen, muss dles alnen sely starker sachlichen Grund
haban. Dass die Stadt Schwéibisch Hall und die Haller Stndtwerke alle drel
Fachmeinungen lgnotieren, ist fir mich unversidnciich,

Konkret zur Konzentrationsfiédche |, Ostlich Michelbach/ Windpark KohlenstraBe™:

Entgegen den AusfOhrungen des Gutachters H. Hofmann, Gberfliegen z.B. Milane
sehr woh! das Gebiel der Konzentrationszone - vom Fischachtal in das Kochertal und
umgekehrt. Deshalb stellen Windkraftwerke dort eine Gefabr fir disse geschiizte
Vogelart dar. Laut LUBW-Mitankartierung befinden sich innerhalb der 1000 m-
Tabuzone sogar zwei Rotmilanhorste. Dies stellt ain Ausschiusskeiterium for
Windkraflwerke dar. Sollten die Windkraftanlagen dennoch gebaut werden, wird die
Zahl der Milane, der Flederméiuse und der Gelbbauchunken - um nur einige
geschitzie Arten zu nerinen - unweigerlich dezimiert oder in diesemn Gebiet soar
ausgerottet werden. Besonders brenzlig sieht es fir den Schwarzstorelh aus: Er
Uberfliegt regelmdgig die Konzentrationszone und hat aller Wahrscheinlichkelt nach
auch Nahrungshabitate in den Sumpfgebieten und Klingen. Laut Aussage des
Gutachters H. Hofmann bei der Erdrterung der Einwendungen zum sg.
Naturstromspeicherkraftwerk in Gaildorf wéire der Todfund nur elnes Schwarzstorchs
avil, kritisch fur die Population zwischen Mainhardt und Ellwangen (Ergebnisprotokoll
S. 23).

Die Behauptung, Im Konzenhationsgeblet ,Ostlich Micheibach” sel eln ,Miteinander’
von Artenschulz/Naturschulz und Windkraftwerken méglich, ist also reine
Augenwischerei. Gewlnner wiirden zwangsiéufig die Kraftwerke seln,

{ch bitle Sie daher eindringlich, diesen Tierarten, die ohnehin tur noch elnen sehr
aingeschrdnkien Lebensraum haben, ihr Habitat zu lassen und die
Konzenfraffoniszone ,Osflich Michelboch® aus dem FNP herauszunehmen. Fijy die
onderen drel Konzentrotionszonen gilt ggf. dasselbe.

3. Auswitkungen auf LandschaRsésthetik und Naherholung
Langschafts@sthetik

Wie bereits etwthnt, sind die Limpurger Berge, in denen sich die
Konzentrationsfidche . Ostlich Michelboch befindet, eines der regional grobten
geschiossenen, unzerschnittenen Waldgebiete mit hoher Artenvielfall. In besonders
charakteristischer Weise prégen sie das Orts- und Lanclschaftsbild der Gemeinde
Michelbach, sowie auch der angrenzenden Gemeinden. Die sogenannte Haller
Bucht mit den Keuperanstiegen ist einzigartig. Bis sich die Mdglichkeit bot,
Windkroftwerke Ober Wald zu errichten, bestand Konsens, dia Hohendlge, dizser in
sUddeutschland einmaligen Landschaftsforration, von markanten Bauwerken

u3se9
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freizuhalten. Binen Bruch dieses Konsenses stellen der Waldenburger Sender und der
vom Land verordnete TETRA-Mast auf dem Einkorn dar. Diese dirfen jedoch nicht als
TUrdfner fOr weitere massierte landschaftliche Unterbrechungen in nie dogewesener
Dimeansion, sowohtin Héhe als auch in Ausdehnung - dienen. Das wére ein volliger
Tabubruch. Denn Landschafisschutz und Landschaftsasthetik sind hohe Giter, die
sich in unseren Gesetzen wiederspiegeln.

Nach BauGB § 1, Abs. 6 Nr. § sind bel Aufstellung von Bauleitpltinen deren
Aunswitkungen ouf stiidiebauliche Belange der betroffenan Gemelnden und die
Gestaltung des Orls- und Landschalisblides zv beriicksichtigen.

Obendrein sind Landschaftsschuiz und LandschaHstisthetik in der Grundsatznorm §1
und des 2 des Bundesnoturschulzgesetzes verankert, Darin helBt as, dass Vielfalt,
Elgenart und Schinhelt, sowle der Erholungswert von Natur und Landschaft aut Daver

gesichert werden missen - auch wegen der Bedeutung als Maherholungsraurm des
Menschen (5§ 2, Nr. 13).

Das Gesetz schiitzt somit qusdriicklich ,Schénheif® als elgonen, dem Menschen
dienenden Went, sowie Landschaftseigenschaften wie Vielfoll’ und JElgenant’.

Schinheit der Landschaf ist also kein untergeordnetes Ziel, sondern gilt als Schutzziel
i sich selibst, sowie als Schutzzweck fUr Ernolung (vgl. Prof. Wernar Nohti). Mit der
Redlisierung des Windparks , Ostlich Michelbach’ wirden in vielféilliger Weise gegen
diese Schulzziele und diesen Schutzzweck verstoBen.

Ob eln einzelnes Windkraftrad dabeai als &sthetisch empfunden wird, ist
unbedeutend. Denn beim Landschafisschutz geht es um Interaktion zwischen
dem/den fechnischen Bauwerk/en Windkraftwerk/en und der Landschaft. Durch die
gewaltige Hohe, dazu noch auf 500 m Ober NN plus 200 m Anlagenhdhe Uber Wald
sind die Windkraftrdder unméglich in die Landschaft v integrieren. Sie wirden
Michelbach ihrer auBergewdhnlich hohen Wohn- und Lebensqualitét berauben,
auch Teile von Rosengarten durch die Sichtbarreren, landschaftsfrernde
Daverbewegung, und nachtlichen Blinklichfern.

Naherholung

Die Bedeutung von Landschaft auf den Menschen ist grundlegend. Nicht umsonst
unterscheided! das Baurecht seit bber 100 Jahren rwischen Innenrdurmen und
AuBenrgurnen. Diese Zweiteilung der Réume isi historisch gewachsen, mit ihrer jewails
eigenan Qualital. Der Mensch braucht beide, denn er ist nicht nur Intellekt, er ist
auch Natur. Demnach ist er darauf angewiesen, sich regelm&Big in der Natur zu
verorten, zu splren, dass er Teil davon ist. Dies jedoch ist hur in einer Lancsehaft
moglich, die nicht technisch tberfrachtet ist. Denn eine technisch Oberfrachiete
Landschaft kommit der Alltagswelt gleich oder nahe und veriert damit inren
Erholungscharakter - insbesondere in unserer Zeit, wo Alltag und Arbeit in aller Rexgel
technisch und geistig dominiert sind, meist verbunden mit Zeitdnick, Anspannung.
Stress, Aggressivilat und Arger. Um entspannen zu kdnnen, Erholung 2u finden, zur
Ruhe zu kommen, muss Landschaft als Gegenpol weitgehend frei sein von
technischen Reizen, wie massiven optischen Unterbrechungen, Sichibarrieren, I.éiren,
ouch niederfrequentem (wie das Beispiel Velnau zeigt. Dazu weiter unten),
Davergerduschen, landschaftsfremder Daverbewegung, niichilichen
Befeuerungshlinklichtern usw.
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Ohne Schonhell, keln edijlites Leben,

Diesen Satz wird mir jeder Kunstfreund, jeder Theater- und Musikfreund
unierschreiben. s ist nicht vorstellbar, z.B. wahrend der Freilichtspiele auf der Treppe
theaterfremde Ger@iusche, Lichteffekte, eine Energieerzeugungsmaschine oder eine
sich dauerdrehende Jahrmarktvergnigungsaniage pleichzeitig laufen zu lassen, Der
Genuss, die Konzentration auf clas Stiick, die Entspannung waren dahin, die
Zuschaver wlirden ibre Ringe verlossen. Genau dies jedoch wirde passieren, wenn
der Winclkraftpark [Park fir Industrieanlagen ist Obrigens eine Pervertierung der
Sprache) reclisiert werden wilrdle. Bei Theotervorsiellungen in Hall wird bekanntiich
segar der ganz normale Verkehrsiarm eingeschréinkd.

Ebenso kérne wohl niermand auf die Idee wahrend eines Klossikkorzerts Diskolichier
pulssn zu lassen,

Die technische Umgestaltung der Limpurger Berge und der Haller Bucht wilrden mit
deviiichen ldentititseinbuBen einhevgehen. Empirische Untersuchungen zelgen, dass
i inst ulle Menschen zwischen helmatlicher Landschaft und schéner Landschaft
alne enge Relation besteht (Nohl 2008). Bezogen auf Landschaft wirden die
Michelbacher und die Menschen anderer belroffener Gernelnden threy ldentitis
heraubt, denn Landschatt ist identitaispréigend, Was beim Braunkohleabbau gonz
direk! passieit, wiirde hier indirekt geschehen: elne modeme subtile Form von
Verrelbung.

Mit Re-alislerung des Windparks Kohlensfrae wirde die Jahrhunderte giiltige
Iweltellung zwischen Innen- und AuBienbereich, Stadt und Land avigegeben und
den Biirgerinnen und Birger ihr Naherholungsgebiet genommen. Wer In der Naiur
Ruhe finden wollle, miisste kilometerwelt fuhren, was diverse andere Probleme
generleren und dem Kiimasc hutzziel zuwider laufen wiirde.

Vor diesem Hintergrund muten die exirern hohen Auflagen fiir Gehéfte im
AuBienberelch als Schikane an. Das glelche giit fir die Nichtduldung ldeinster
Gerfiteschuppen o.8., well sie negatlv In dle das Landschafisblid eingrelfen sollen,

4. Immissionen

Infraschall
Vor Einflhrung einer neuen GroBtechnologie, woz Windkraftwerke Gber Wald in der
Dimension von 200 m Hdhe und mehr gehdren, missen alle Faktoren, die die
kbrpediche Unversehrtheit gef@hrden, gepriift werden - zumal wenn es bereits
belastbare Verdachie gibt, wie dies bei Infraschall der Faltist (vgl.
Machbarkeiisstudie 2u Wirkungen von Infraschall, URA 40/2014).

Diese Prifungen haben nicht statigefunden. Stattdessen wurden die
Konzentrationsfiichen so gewdhit, dass die gewinschten Windkraftprojekie reclisiert
werden kinnen, Dies jedoch ist rechtlich nicht zuldssig.

Die Existenz von Infraschall wird im Allgemeinen nicht bestritten. Bastritten wird
iedoch, dass Infraschall schddliche Auswirkungen auf die Gesundheit hat und dass
sich dieser - j@ nach geologischen Verhéltnissen - kilometerweit ausbreitet und dabei
Mavern und andere Widerstande problemios passiert.

Dass dies so ist, zeigt ein Beispiel aus dem Raum Freiburg. Dort gibt es eine
Ercibebenfrihwarnstation, in dessen Umkreis von 10 km keine Windkraftanlage

@559
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ermichtel werden darf, weil die feinen MessgerGte durch diesen tielfraqueanien Schall
gestért werden; sprich unbrauchbare Werle liefern. Ahnliche Belspiele gibt es aus
cen USA.

Dass der Mensch ebenso feine Sensoren hat, jsf unstrittig. An folgendem Beispiel aus
cem Halier Landkreis wird clies ersichtlich: An einer bestimmten Stelle auf einem
Spazierveg in der Nahe der beiden sehr viel Kleineren als die im FNP vorgesehenen
windkraftanlogen in Veinau fihlen sich manche Menschen 50 Unwohl, deass sie die
Stelle fluchtartig verlassen mUssen. Angesprochen darauf, sagle Her Gentner von
clen Haller Stadtwerken, dass ihm das Problern bekannt sei.

Bnen Spozierweg kann man notfalls verassen und meiden. Wenn jedoch die
sigenen vier Wande betroffen sind, ist die Lebensqualitdt massiv gemindert und die
Gesundheilsschaden sind eingeleifel. AuBer Flucht, gibt es dann keinen Ausweg
rnehr. Fir Hauseigentlmer kommt zum menschiichen Leid dann auch noch die
fincinzielle Not hinzu - denn solche HAuser sind unvarkéuflich.

Dass es neben Windkrafiwerken andere Infraschallguellen gibt, wie z.B.
Wachmaschinen oder Autos, relativiert das Problem nichi. Kleingerdte sind mit den
sich in Daverbetrieb befindenden GroBkraftwerken nicht vergleichbar, Und Auto
fahrt man auch keine 24 Stunden am Stoek tagtaglich. Allerdings ist das Auta ein
gules Beispiel fir die Auswirkungen von Infraschall. Kopfschmerzen, allgemeines
Unwohlsein und Ubelkelt - bis zum Erbrechen - sind héufige Folgen.

Neben der Studie des BUA erhebt ganz alduell ouch die Wiener Arztekarnmer, clie
bekannt dafir ist, Gesundheitsgefahren never Technologien fr0h zu erkennen und
auszusprechen, in ihrer Pressemitteilung vom 30. 04, 2014 die Forderung nach
umfassenden Untersuchungen: "Unser Ziel muss s sein, Schlatstérungen, psychische
Affektionen und ireversible Schédigungen des Gehdrs durch Larm, wie er auch bei
Windkraftanlagen entsteht, zu verhindern” ... .Da sich bei Anrainern von
Windkraftaniagen Beschwerden durch UbermdBige und vor allem niederfrequente
Schallentwicklung und Infraschall hduften, seien umfassende Untersuchungen
hinsichilich etwaiger gesundheitsschéadlicher Auswirkungen “unabdingbar’,

Die Warnungen cler Wiener Arztekammer vor den Gefahren dear
Mobilfunktechnologie wurde lange Jahre beléichelt, die Arzie wurden als Spinnar -
oder wie die Leiterin unseres Gesundheitsamtes zu sagen pflegt - als Esoteriker
abgetan (die Infroschallproblematik negiert sie @hnlich) 2011 dann gab die WHO
@ine Warnung heraus, Mobilfunk sei méglicherweise krebsemegend. Inzwischen
werden in Osterreich vermehrt Himchirurgen ausgebildet um der stetig sheigenden
Zahl an Hirtumoren Herr zu werden.

Sowaohl die Studie des BUA, die negative Auswirkungen von Infraschall auf das Herz-
Kreisiauf-System, auf Konzentrations- und Reaktionszeit, Gleichgewichisorgane, das
Nervensystem und die auditiven Sinnesorgane anfihr, als auch die Pressemitielung
der Wiener Arztekammer zeigen, dass die Behouptung in der Broschire wWindkraft
und Infraschall" des LUBW, schiddliche Wirkunaen durch Infraschall bei
Windenergieanlagen selen hicht zu erwarten, schiicht falsch isi.

Es erhebt sich der Verdacht, dass dlese In die lire fdhrende Darstellung der
Durchsetzung des poiitischen Willens geschuldet ist, was dle V& Jedoch nicht
enipflichtet.
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Die Erdcenndnisse des BUA verpflichien die VG vor Aufstellung des ENP die Abstéinde
rur Wohinbebauung so festxulegen, dos gesundheitliche Beeintrdchiigungen der
Bevilkerung ausgeschiossen werden kéinnen (BouGa, § 1. Abs. 7). Dies ist jedoch,
wle berells oben erwidhnt, unterlassen worden, was rechiswidrig Ist.

Schattenwurf

Bei Festlegung des Abstandes zur Wohnbebauung im FNP wurde der Schattenwurt
nicht berdeksichtigt. Schattenwurf jedoch stellt eine erhebliche Minderung der
Lebenscualitdt car. Seine gesundheitsschadigenden Auswirkungen sind vergleichbar
mit denen des Diskolichts, das von visuellen Stdorungen bis hin zu epileptischen
Anfdillen fOhrt. FOr den Abstand 2ur Wohnbebauung darf nicht die Realisierung des
Windparks als Kriterium zugrunde gelegt werden, sondern der Abstand zur
Wohnbebauung ist am Gesundheitsschulz auszurichten, Dies gilt fir jegliche Ar von
Immission.

Im Rahmen der Vorstellung des Projektes , Windpark KohlenstraBe' durch H. Gentner
unel Autiragnehmer der Stadtwerke wurde deuflich, dass sich die Schallimmissionen
an oder auch Uber den Grenzwerten bewegen wirden, insbesondere nachts
wilrden sie aller Wahrscheinlichkeit nach Uberschritten. Dies wirde die
Lebhensqualitdt und Gesundheit des Uberwiegendan Teils der Michelbacher
Bevélkerung erheblich beeintréchtigen und schéidigen - mit allen aeselischaftichen
Folaen, Uberdies ist es gesetzich nicht zulssig, sprich: die Kraftwerke missten nachts
und teils auch tags abgeschaltet werden.

Die Gemeinde Michelbach wirde - anders als die Portnergemeinden - in seiner
baulichen Entwicklung behindert, was § 1 Abs. 5 BauGB widerspricht. Dardber hinaus
wire ein Rickgang der Einwohner durch Wegzug und Leersténde verzeichnen.
Daflr gibt es bereils Beispiel aus anderen Regionen.

Deran dndert auch nichts, dass angesichts des Bevdlkerungsriickgangs, des
Landverbrauchs und der FiGchenversiegelung Neubaugebiete grundséizlich in Frage
zu stellen sind, denn die Siedlungsentwicklung wirde dadurch nicht gesioppt,
sondern lediglich einseitig zu Gunsten der Staclt Schwdébisch Hall und avil. der
Obrigen Gemeinden der VG verlagert.

Ein Schelm, der Béses denki: Schwiblsch Hall wirde mit selnem Schachzug,
glelchzeitig zwei Fllegen mit einer Klappe schlagen: Die Stadiwerke kénnfen lhr
Windkrafiprojekt ohne nennenswerte Verluste fir das Stadtgebiet Schwablsch Hali
durchziehen und dank der erheblichen Minderung der Lebens- und Wohngualitét fir
die Birgefinnen und Birger der Gemelndle Michelbach, dlesen Konkurrenten
weligehend ausschalten.

5. Windhofigketit
Die mangeinde Windhoffigkelt setzt dieser lrisinnsplanung  die Krone aul,
Laut Windenergieerlass Baden-Wirttembaerg, Nr, 4.1 gilt:  FUr Inverstoren eine

Ertraigsschwelle von 80% des EEG-Referenzwertes als Mindeastrichtwerl zum Nachweis
der Wirlschaftlichkeit eines Windenergieprojekies. Dieser Mindestbetrag wird in der

07/09
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Praxis - fast unabhdngig von Anlagentyp und Nabenhdhe - erst an Standorten mit
einer aurchschnittlichen Johresgeschwindigkeit von 5,8 mi/s bis 6 m/s in 100 m Gher
Grund erreichi

Dies bedautet, dass sich die Konzentrationsfitiche ,Dstlich Michelbach” nachweislich
nicht fr rentable Windkraftanlagen eignet, denn hier betréigt die Windhoffigkeit -
laut Windenergieerlss, der als Grundlage gilf - nahezu ausschlieBlich 5,50 m/s bis
5,75 m/s in 100 m Uber Grund. Laut Windmessung der Haller Stoditwerke Uber clen
Leitroum aines Jahres wurden sogar curchschnittlich nur 5,2 m/s auf 100 m Héhe
gamessen,

Hinzu kommt, dass die Windkraflaniagen mit groBer Wahrscheinlichkeit von April bis
Oktober aus Fledermausschutzgrindan von Scnnenuntergang bis Sonnenaufgang
abgeschaliet werden rissten, ebenso - wia beraits waiter oben genannt - wagen
Uberschrettung der Schalipagel, was die Rentabiiitéil nochmals schmalert.

Da die Stadiwerke auf Biegen und Brechen dennoch an ilvem Projekt festhalten
wollen, wurden diese Werte unserids zurechtgebogen.

Do die wirlschaftliche Rentabilitét jedoch ein unabdingbarer Bestandteilim
Verfahren zur Aufstellung eines Fldchennutzungsplans (FNP) darstellt, eignet sich die
konzenirationszone , Ostlich Michelbach® nachweislich nicht fir rentable
Winclkraftanlagen, auch dann nichi, wenn keine anderen geeigneten Fldchen in der
Verwallungsgemeinschaft zur Verfigung stehen. Denn es bestehi keine
Verpflichiung, Konzentrationsfidichen fir Windkraftaniagen zur Verfligung zu stellen
(val. Windenerdieatias Nr, 3.2.2.11,

Infolgedessen ist die Auswaisung des Konzentrationsgebietes , Ostlich Michelbach®,
rechiswidng und somit zurickzunehmen.

fusammengefasst

taim geplanten Windpark XohlensiraBe' stehen der Eingriff in die Natur uncl
Londschaft, dle Gesundheltsschiidigungen der Baviikerung von Michelbach, abar
auch anderer Anroinergemeinden, in kelnem Verhéilinls zum GuBerst geringen
Nutzen dieser Energieform. Mutzen aus dlesem Projekt wilrden méglicherweise die
Stadiwerke ziehen und finanzleller Art auf jeden Fall die Plarrverwallung.

Die Stadt Schwdbisch Hall, nebst den Stadtwerken, beharren trotz eindeutigem
Votum der Michelbacher Birgerinnen und Birger gegen den , Windpark
Kohlensirae* auf lhrem Projeld - und dies obwohl H. Gentner als Geschéftsitthrer dey
Stadiwerke wiederholt Sffentlich verlautbart hat, dass er den Windpark nicht gegen
den Wlllen der Michelbacher durchsetzen werde. Wortbruch gehdn offensichilich
Inzwischen auch zum Geschéfisgebaren der Stadtwerke Schwéiblsch Hall,

Unabhdingig davon Ist eine Energlewende ist Uberillig,

- Sie kann jedoch nur gelingen, wenn wir nicht zerstéren wos wii erhalien
wollen,

- Sle wird nur gelingen, wenn sie auch unseren Mitgeschépfen das Rechi quf
ihren Lebensraum - der fir viele Tlerarten ohnehin schon ein Riiclkzugsraum

B8/n%



22912004, Lii4/ ¥/919421050 BMA MICHELB

LN

@9/89

ist -~ elnrdwrnt,

- Sie wird nur gelingen, wenn die kérpediche und seslische Gesundhel der
Beviikerung nicht angegrifien wird,

- Sie wird nur gelingen, wenn die essentiellen Bedirnisse nach Erholung und
Ruhe In elnem von Lirm und fechnischen Beeintriichtigungen freien Natur-
uwnd Landschaftsroum gewahrt bleiben,

Das Konzepi der Energiewende mit dem Mix aus Ermeverbarer Energlen,
Energieeflizienz und Energleeinsparung, war ganz sicher gut germeint. Das will ich
nicht In Abrede stellen. Auch ich war johrelang davon Uberzeugt. Doch der Teutel
fegt im Detail. Schwierigkelten und Hindernisze treten off ertt bei der
Umzefzungsplanung zu Tage. Fehler zu machen, die Folgen elnes Konzeptes und
einer Technologie nicht bis Ins Letzte zu Dberblicken, ist menschlich und verzelhlich,
Aus Fitelkell, aus Verblssenhelt, aus Prestigegrinden, avs Gier,... an einem falschen
Plaw festzuhalten, ist jedoch verwerflich. Es braucht Starke und Mut zu erkennen und
sich elnzugestehen, dass eln Konzept nicht aufgeht. Und es braucht nech mehr von
beldem dies gegeniiber der Olientlichkell zuzugeben. Von Menschen in
Fihrungspositionen erwarte Ich dlese Elgenschaften,

Sehr geehrte Domen und Hemren,

Sie werden mir nun sofort mit den fehlenden Alternativen kommen, Die Botschaft. es
gabe kelne, hor ich wohl, allein mir fehlt der Glaube.

in elnem Tiftlerland wie Deulschland, im Land der Ingenieure ist es ledigiich dle
Froge, welchel Anstitze und Forschungen unterstitzt werden. Ich weilt, dass es
erfoigversprechende gibt. Wer auf den Mond fliegen kann, kann auch eine

menschen- und naturverlriéigliche Energlewende bewerkstelligen. Dessen bin ich mir
sicher.

Freundliche GriBe

""'%-Eav(-e & e
ger.
(Beate Braun)
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Offentliche Auslegung des Fliéchennuizungsplanes der Verwaltungsgemeinschaft
Schwabisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Stellungnahme
Sehr geehrte Damen und Herren,

In vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich folgende Stellungnahme mit
nachstehenden Einwendungen und Anregungen ab.

Vorbemerkung:

Die ortsspezifischen AusfUhrungen beziehen sich schwerpunkimdBig auf die
Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach*, da ich hier die umfassendsten Kenntnisse
habe. Grundsatzliches gilt jedoch auch fir die anderen drei Konzentrationsgebiete.

1. Zustandekommen des Fiachennutzungsplanes (FNP)

- Die dffentliche Auslegung des FNP in seiner jetzigen Form erfolgte gegen den
Willen der davon am stérksten betroffenen Gemeinde Michelbach.

- Bereits vor Auslegung des FNP stellten die Stadtwerke Bauantrag fUr den
Windpark ,,KohlenstraBe". Voraussetzung fUr die Genehmigungsf&higkeit des
immissionsrechtlichen Antrags ist jedoch die Anderung des FNP.

- Im Windenergieatlas sind auf der Gemarkung der Verwaltungsgemeinschaft
(VG) Flachen dargestellt, die vergleichbar sind mit den vier ausgewiesenen
Konzentrationszonen und sogar windhoffiger, jedoch nie als Fi&ichen fr
Windkraftwerke zur Diskussion standen. Die vier Konzentrationszonen wurden
»wie aus dem Nichts" prasentiert.

Ich mochte Sie bitten mir mitzuteilen, nach welchen Kriterien und mit welchem
Vertahren die FlGchen fir die vier Konzentrationszonen des FNP festgelegt und
die ebenso in Frage kommenden Fldchen ausgeschiossen wurden.

Nach meiner Kenntnis hat kein transparenter nachvollziehbarer Prozess unter



Einbeziehung aller in Frage kommender Fldchen stattgefunden. Dies ist jedoch
zwingend vorgeschrieben. Demnach ist der FNP rechtswidrig aufgestelit
worden.

- Das von den Stadtwerken lange vor Bauantrag in Auftrag gegebene und von
H. Hofmann erstellte artenschutzrechtliche Gutachten fir den Windpark
»KohlenstraBe" wurde nach Abschluss der Gemeindeverwaltung Michelbach
drei Wochen lang vorenthalten, wéhrend es dem Landratsamt vorlag. Dies ist
sachlich nicht nachvollziehbar. Es dréingt sich die Vermutung auf, dass sich die
Stadtwerke und die Stadt Schwdabisch Hall eine Vorabeinsch&tzung vom
Landratsamt einholen wollten, ob Aussicht auf Genehmigung besteht.

Ob dies rechtlich zul@ssig ist, entzieht sich derzeit noch meiner Kenntnis.
Unzweifelhaft jedoch ist, dass diese Vorgehensweise weit entfernt ist von
konstruktiver Zusammenarbeit innerhalb einer VerwaltungsGEMEINSCHAFT.

- Das vorliegende artenschutzrechtliche Gutachten ist ein Auftragsgutachten
der Stadtwerke Schwdbisch Hall. Hinsichtlich Auftragsgutachten habe ich
ausreichend Erfahrung um zu wissen, worauf ein solches jeweils hinausl&uft
oder hinauszulaufen hat. Daran édndern auch Versicherungen H. Gentners, die
Stadtwerke hatten keinen Einfluss genommen, nichts. Die Dinge sind
komplexer. Die VG hatte einen derartigen Verdacht jedoch leicht ausrGumen
kdnnen, wenn sie dem Wunsch der Gemeinde Michelbach nach einem
zweiten unabhdngigen Gutachten stattgegeben hatte.

Zusammen genommen legt die Vorgehensweise den Verdacht nahe, dass die Stadt
Schwdbisch Hali - die ja irgendwie mit den Stadtwerken Hail "identisch” ist - unter
Missachtung der Einwdnde der Gemeinde Michelbach an der Bilz und unter
Ausnutzung ihrer Stimmenmehrheit in der VG die rechtiichen Grundlagen fiir eine
Genehmigungsfahigkelt des Antrags der Stadtwerke Hall fir den Windpark
KohlenstraBe durchpeitschen méchte.

Dazu passt, dass sie aktuell versucht die Gemeinde Michelbach unter Druck zu
setzen.

2. Atenschutz

Der ,Windpark KohlenstraBe' stellt einen nicht hinzunehmenden Eingriff in das
Artengeflge der Limpurger Berge dar - allein schon aus Grinden der Zuwegung.
Dieser Naturraum ist eines der wenigen zusammenhdngenden regionalen
Waldgebiete mit auBergewodhnlich hoher Artenvielfalt, darunter vom Aussterben
bedrohter Tierarten.

Nicht nur der Regionalverband, auch das Umweltzentrum Schwdébisch Hall als Trager
dffentlicher Belange, haben (mit) aus diesem Grund die Limpurger Berge als
Tabuzone fUr Windkraft erklart. Selbst die grine Bundesfraktion, die Uber jegliche
windkraftfeindlichkeit erhaben ist, positioniert sich ganz klar:

.Der Erhalt der Artenvielfalt und der Ausbau der erneuverbaren Energien sind fUr uns
GriUne im Bundestag gleichberechtigte politische Prioritéten.”... ,,An Land gehdéren
Windenergieanlagen nicht in Naturschutzgebiete, Nationalparks oder naturnahe und
artenreiche Wdlder. Diese dUrfen nicht durch weitere Nutzungen - auch



Windenergieanlagen - beeintréchtigt werden. Nicht zuletzt die Quartiere und
Jagdgebiete von Fledermdusen gilt es vor Beeintréchtigungen durch die
Windkraftnutzung zu schitzen. Das sind nur einige Beispiele wie der Ausbau von
erneverbaren Energien konkret mit RUcksicht auf die Natur gestaltet werden kann
und muss."

Wenn drei ganz unterschiediiche Funktionssteilen aus Umweiltschutz, Landespianung
und Politik, die sich i.d.R. nicht einig sind, bezogen auf artenreiche naturnahe Walder
zum selben Ergebnis kommen, muss dies einen sehr starken sachiichen Grund
haben. Dass die Stadt Schwdabisch Hall und die Halier Stadtwerke aiie drei
Fachmeinungen ignorieren, ist fir mich unverstandiich.

Konkret zur Konzentrationsflache ,,Ostlich Michelbach®/ ,,Windpark KohlenstraBe*:

Entgegen den AusfUhrungen des Gutachters H. Hofmann, Uberfliegen z.B. Milane
sehr wohl das Gebiet der Konzentrationszone - vom Fischachtal in das Kochertal und
umgekehrt. Deshalb stellen Windkraftwerke dort eine Gefahr fir diese geschutzte
Vogelart dar. Laut LUBW-Milankartierung befinden sich innerhalb der 1000 m-
Tabuzone sogar zwei Rotmilanhorste. Dies stellt ein Ausschiusskriterium fir
Windkraftwerke dar. Soliten die Windkraftanlagen dennoch gebaut werden, wird die
Zahl der Milane, der Fledermduse und der Gelbbauchunken - um nur einige
geschitzte Arten zu nennen - unweigerlich dezimiert oder in diesem Gebiet sogar
ausgerottet werden. Besonders brenzlig sieht es fir den Schwarzstorch aus: Er
Oberfliegt regelmdaBig die Konzentrationszone und hat aller Wahrscheinlichkeit nach
auch Nahrungshabitate in den Sumpfgebieten und Klingen. Laut Aussage des
Gutachters H. Hofmann bei der Erérterung der Einwendungen zum sg.
Naturstromspeicherkraftwerk in Gaildorf wdére der Todfund nur eines Schwarzstorchs
evil. kritisch fUr die Population zwischen Mainhardt und Ellwangen (Ergebnisprotokoll
S. 23).

Die Behauptung, im Konzenirationsgebiet ,,Ostiich Michelbach* sei ein ,Miteinander’
von Artenschutz/Naturschutz und Windkraftwerken mégiich, ist aiso reine
Augenwischerel. Gewinner wirden zwangslaufig die Kraftwerke sein.

ich bitte Sie daher eindringlich, diesen Tierarten, die ohnehin nur noch einen sehr
eingeschrankten Lebensraum haben, ihr Habitat zu iassen und die

Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” aus dem FNP herauszunehmen. Fir die
anderen drei Konzentrationszonen giit ggf. dasselbe.

3. Auswirkungen auf Landschaftsasthetik und Naherhoiung

Landschaftsésthetik

Wie bereits erwdhnt, sind die Limpurger Berge, in denen sich die
Konzentrationsfléche ,,Ostlich Michelbach" befindet, eines der regional groBten
geschlossenen, unzerschnittenen Waldgebiete mit hoher Artenvielfalt. in besonders
charakteristischer Weise pragen sie das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach, sowie auch der angrenzenden Gemeinden. Die sogenannte Haller
Bucht mit den Keuperanstiegen ist einzigartig. Bis sich die Mdglichkeit bot,
Windkraftwerke Uber Wald zu errichten, bestand Konsens, die Hohenzige, dieser in
SUddeutschland einmaligen Landschaftsformation, von markanten Bauwerken



freizuhalten. Einen Bruch dieses Konsenses stellen der Waldenburger Sender und der
vom Land verordnete TETRA-Mast auf dem Einkorn dar. Diese diUrfen jedoch nicht als
Tordffner for weitere massierte landschaftliche Unterbrechungen in nie dagewesener
Dimension, sowoh! in H&he als auch in Ausdehnung - dienen. Das wére ein vélliger
Tabubruch. Denn Landschaftsschutz und Landschaftsésthetik sind hohe Goter, die
sich in unseren Gesetzen wiederspiegeln.

Nach BauGB § 1, Abs. é Nr. 5 sind bei Aufstellung von BauleitpiGnen deren
Auswirkungen auf stédtebavuiiche Belange der betroffenen Gemeinden und die
Gestaltung des Orts- und Landschafisbiides zu bericksichtigen.

Obendreln sind Landschaftsschutz und Landschafts@sthetik in der Grundsatznorm § 1
und des 2 des Bundesnaturschutzgesetzes verankert. Darin heiBt es, dass Vielfait,
Eigenart und Schénheit, sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft auf Daver
gesichert werden miissen - auch wegen der Bedeutung ais Naherholungsraum des
Menschen (§ 2, Nr. 13).

Das Gesetz schitzt somit ausdrickiich ,Schénheit' als eigenen, dem Menschen
dienenden Werl, sowie Landschaftseigenschaften wie ,Vieifalt’ und ,Eigenart’.

Sch&nheit der Landschaft ist also kein untergeordnetes Ziel, sondern gilt als Schutzziel
in sich selbst, sowie als Schutzzweck fUr Erholung (vgl. Prof. Werner Nohl). Mit der
Realisierung des Windparks ,Ostlich Michelbach' wirden in vielféltiger Weise gegen
diese Schutzziele und diesen Schutzzweck verstoBen.

Ob ein einzelnes Windkraftrad dabei als dsthetisch empfunden wird, ist
unbedeutend. Denn beim Landschaftsschutz geht es um Interaktion zwischen
dem/den technischen Bauwerk/en Windkraftwerk/en und der Landschaft. Durch die
gewaltige H8he, dazu noch auf 500 m Uber NN plus 200 m Anlagenh&he Gber Wald
sind die Windkraftréder unméglich in die Landschaft zu integrieren. Sie wirden
Michelbach ihrer auBergewdhnlich hohen Wohn- und Lebensqualitat berauben,
auch Teile von Rosengarten durch die Sichtbarrieren, landschaftsfremde
Dauerbewegung, und ndchtlichen Blinklichtern.

Naherholung

Die Bedeutung von Landschaft auf den Menschen ist grundlegend. Nicht umsonst
unterscheidet das Baurecht seit Uber 100 Jahren zwischen InnenrGumen und
AuBenrdumen. Diese Zweiteilung der RGume ist historisch gewachsen, mit inrer jeweils
eigenen Qualitat. Der Mensch braucht beide, denn er ist nicht nur Intellekt, er ist
auch Natur. Demnach ist er darauf angewiesen, sich regelmaBig in der Natur zu
verorten, zu spUren, dass er Teil davon ist. Dies jedoch ist nur in einer Landschaft
mdglich, die nicht technisch Uberfrachtet ist. Denn eine technisch Uberfrachtete
Landschaft kommt der Alltagswelt gleich oder nahe und verliert damit ihren
Erholungscharakter - insbesondere in unserer Zeit, wo Allfag und Arbeit in aller Regel
technisch und geistig dominiert sind, meist verbunden mit Zeitdruck, Anspannung,
Stress, Aggressivitét und Arger. Um entspannen zu kdnnen, Erholung zu finden, zur
Ruhe zu kommen, muss Landschaft als Gegenpol weitgehend frei sein von
technischen Reizen, wie massiven optischen Unterbrechungen, Sichtbarrieren, Larm,
auch niederfrequentem (wie das Beispiel Veinau zeigt. Dazu weiter unten),
Dauergerduschen, landschaftsfremder Dauverbewegung, ndchtlichen
Befeuerungsblinklichtern usw.




Ohne Schénheit, kein erfiilites Leben.

Diesen Satz wird mir jeder Kunstfreund, jeder Theater- und Musikfreund
unterschreiben. Es ist nicht vorstellbar, z.B. wéhrend der Freilichtspiele auf der Treppe
theaterfremde Gerdiusche, Lichteffekte, eine Energieerzeugungsmaschine oder eine
sich daverdrehende Jahrmarktvergnigungsanlage gleichzeitig laufen zu lassen. Der
Genuss, die Konzentration auf das Stick, die Entspannung wéren dahin, die
Zuschauer wirden ihre Rénge verlassen. Genau dies jedoch wirde passieren, wenn
der Windkraftpark (Park fUr Industrieanlagen ist Gbrigens eine Pervertierung der
Sprache) realisiert werden wirde. Bei Theatervorstellungen in Hall wird bekanntlich
sogar der ganz normale Verkehrsldrm eingeschrankt.

Ebenso kéime wohl niemand auf die Idee wdahrend eines Klassikkonzerts Diskolichter
pulsen zu lassen.

Die technische Umgestaltung der Limpurger Berge und der Haller Bucht wirden mit
deutlichen IdentitatseinbuBen einhergehen. Empirische Untersuchungen zeigen, dass
fur fast alle Menschen zwischen heimatiicher Landschaft und schéner Landschatt
eine enge Relation besteht (Nohl 2006). Bezogen auf Landschaft wirden die
Micheibacher und die Menschen anderer betroffener Gemeinden ihrer Identitat
beraubt, denn Landschaft ist identitatspragend. Was beim Braunkohieabbau ganz
direkt passiert, wiirde hier indirekt geschehen: eine moderne subtiie Form von
Vertreibung.

Mit Realisierung des Windparks KohlenstraBe wiirde die Jahrhunderte giitige
Zweitellung zwischen innen- und AuBenbereich, Stadt und Land aufgegeben und
den Biirgerinnen und Birger Ihr Naherholungsgebiet genommen. Wer in der Natur
Ruhe finden wolite, misste kilometerweit fahren, was diverse andere Probieme
generieren und dem Klimaschutzziel zuwider iaufen wirde.

Vor diesem Hintergrund muten die exirem hohen Aufiagen fir Gehéfte im
AuBenbereich ais Schikane an. Das gleiche gilt fir die Nichtduldung kleinster
Gerateschuppen o.4., weil sie negativ in die das Landschaftsbild eingreifen sollen.

4. immissionen
Infraschall

Vor EinfUhrung einer neuen GroBtechnologie, wozu Windkraftwerke Ober Wald in der
Dimension von 200 m H&he und mehr gehdren, mUssen alle Faktoren, die die
korperliche Unversehrtheit geféhrden, geprift werden - zumal wenn es bereits
belastbare Verdachte gibt, wie dies bei Infraschall der Fall ist (vgl.
Machbarkeitsstudie zu Wirkungen von Infraschall, UBA 40/2014).

Diese Prufungen haben nicht stattgefunden. Stattdessen wurden die
Konzentrationsfl&ichen so gewdanhlt, dass die gewinschten Windkraftprojekte realisiert
werden kdnnen. Dies jedoch ist rechtlich nicht zulassig.

Die Existenz von Infraschall wird im Allgemeinen nicht bestritten. Bestritten wird
jedoch, dass Infraschall schadliche Auswirkungen auf die Gesundheit hat und dass
sich dieser - je nach geologischen Verhdltnissen - kilometerweit ausbreitet und dabei
Mavern und andere WiderstGnde problemlos passiert.

Dass dies so ist, zeigt ein Beispiel aus dem Raum Freiburg. Dort gibt es eine
Erdbebenfrohwarnstation, in dessen Umkreis von 10 km keine Windkraftanlage



errichtet werden darf, weil die feinen Messgerdte durch diesen tieffrequenten Schall
gestdrt werden; sprich unbrauchbare Werte liefern. Ahnliche Beispiele gibt es aus
den USA.

Dass der Mensch ebenso feine Sensoren hat, ist unstrittig. An folgendem Beispiel aus
dem Haller Landkreis wird dies ersichtlich: An einer bestimmten Stelle auf einem
Spazierweg in der Nahe der beiden sehr viel kleineren als die im FNP vorgesehenen
Windkraftanlagen in Veinau fUhlen sich manche Menschen so unwohl, dass sie die
Stelle fluchtartig verlassen missen. Angesprochen darauf, sagte Herr Gentner von
den Haller Stadtwerken, dass ihm das Problem bekannt sei.

Einen Spazierweg kann man notfalls verlassen und meiden. Wenn jedoch die
eigenen vier Wande betroffen sind, ist die Lebensqualitat massiv gemindert und die
Gesundheitsschdden sind eingeleitet. AuBer Flucht, gibt es dann keinen Ausweg
mehr. FOr HauseigentOmer kommt zum menschlichen Leid dann auch noch die
finanzielle Not hinzu - denn solche Hdauser sind unverkauflich.

Dass es neben Windkraftwerken andere Infraschallquellen gibt, wie z.B.
Wachmaschinen oder Autos, relativiert das Problem nicht. Kleingeréte sind mit den
sich in Dauerbetrieb befindenden GroBkraftwerken nicht vergleichbar. Und Auto
fahrt man auch keine 24 Stunden am StOck tagtéglich. Allerdings ist das Auto ein
gutes Beispiel fUr die Auswirkungen von Infraschall. Kopfschmerzen, allgemeines
Unwohlsein und Ubelkeit - bis zum Erbrechen - sind héufige Folgen.

Neben der Studie des BUA erhebt ganz aktuell auch die Wiener Arztekammer, die
bekannt daflr ist, Gesundheitsgefahren neuver Technologien froh zu erkennen und
auszusprechen, in ihrer Pressemitteilung vom 30. 04. 2014 die Forderung nach
umfassenden Untersuchungen: "Unser Ziel muss es sein, Schlafstérungen, psychische
Affektionen und ireversible Schadigungen des Gehdrs durch Larm, wie er auch bei
Windkraftanlagen entsteht, zu verhindern" ... ,,Da sich bei Anrainern von
Windkraftanlagen Beschwerden durch UbermdaBige und vor allem niederfrequente
Schallentwicklung und Infraschall hauften, seien umfassende Untersuchungen
hinsichtlich etwaiger gesundheitsschadlicher Auswirkungen "unabdingbar".

Die Warnungen der Wiener Arztekammer vor den Gefahren der
Mobilfunktechnologie wurde lange Jahre beléchelt, die Arzte wurden als Spinner -
oder wie die Leiterin unseres Gesundheitsamtes zu sagen pflegt - als Esoteriker
abgetan (die Infraschallproblematik negiert sie dhnlich) 2011 dann gab die WHO
eine Warnung heraus, Mobilfunk sei mdglicherweise krebserregend. Inzwischen
werden in Osterreich vermehrt Hirnchirurgen ausgebildet um der stetig steigenden
Zahl an Hirntumoren Herr zu werden.

Sowohl die Studie des BUA, die negative Auswirkungen von Infraschall auf das Herz-
Kreislauf-System, auf Konzentrations- und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das
Nervensystem und die auditiven Sinnesorgane anfUhrt, als auch die Pressemittelung
der Wiener Arztekammer zeigen, dass die Behauptung in der Broschire ,Windkraft
und Infraschall" des LUBW, schddliche Wirkungen durch Infraschall bei
Windenergieanlagen seien nicht zu erwarten, schlicht falsch ist,

Es erhebt sich der Verdacht, dass diese in die lrre flhrende Darstellung der
Durchsetzung des politischen Willens geschuldet ist, was die VG jedoch nicht
entpflichtet.



Die Erkenntnisse des BUA verpflichten die VG vor Aufstellung des FNP die Abstande
zur Wohnbebauung so festzulegen, das gesundheitliche Beeintrdchtigungen der
Bevélkerung ausgeschlossen werden kénnen (BauGB, § 1, Abs. 7). Dies ist jedoch,
wie bereits oben erwdhnt, unterlassen worden, was rechtswidrig ist.

Schattenwurf

Bei Festlegung des Abstandes zur Wohnbebauung im FNP wurde der Schattenwurf
nicht berUcksichtigt. Schattenwurf jedoch stellt eine erhebliche Minderung der
Lebensqualitat dar. Seine gesundheitsschéidigenden Auswirkungen sind vergleichbar
mit denen des Diskolichts, das von visuellen Stérungen bis hin zu epileptischen
Anfdllen fOhrt. FOr den Abstand zur Wohnbebauung darf nicht die Realisierung des
Windparks als Kriterium zugrunde gelegt werden, sondern der Abstand zur
Wohnbebauung ist am Gesundheitsschutz auszurichten. Dies qilt fir jegliche Art von
Immission.

Imm Rahmen der Vorstellung des Projektes ,Windpark KohlenstraBe' durch H. Gentner
und Auftragnehmer der Stadtwerke wurde deutlich, dass sich die Schallimmissionen
an oder auch Uber den Grenzwerten bewegen wuirden, insbesondere nachts
wirden sie aller Wahrscheinlichkeit nach Uberschritten. Dies wirde die
Lebensqualitat und Gesundheit des Uberwiegenden Teils der Michelbacher
Bevdlkerung erheblich beeintrchtigen und schadigen - mit allen geselischaftlichen
Folgen. Uberdies ist es gesetzlich nicht zul&ssig, sprich: die Kraftwerke missten nachts
und teils auch tags abgeschaltet werden.

Die Gemeinde Michelbach wirde - anders als die Partnergemeinden - in seiner
baulichen Entwicklung behindert, was § 1 Abs. 5§ BauGB widerspricht. DarUber hinaus
wdre ein RUckgang der Einwohner durch Wegzug und Leerstande verzeichnen.
DafUr gibt es bereits Beispiel aus anderen Regionen.

Daran &ndert auch nichts, dass angesichts des Bevdlkerungsrickgangs, des
Landverbrauchs und der Flichenversiegelung Neubaugebiete grundsétzlich in Frage
zu stellen sind, denn die Siedlungsentwicklung wirde dadurch nicht gestoppt,
sondern lediglich einseitig zu Gunsten der Stadt Schwdabisch Hall und evil. der
Ubrigen Gemeinden der VG verlagert.

Ein Scheim, der Béses denkt: Schwabisch Hali wirde mit seinem Schachzug,
gleichzeltig zwel Fiiegen mit einer Kiappe schiagen: Die Stadiwerke kdnnten ihr
Windkraftprojekt ohne nennenswerte Veriuste fir das Stadtgebiet Schwabisch Hall
durchziehen und dank der erhebiichen Minderung der Lebens- und Wohnquaiitét fir
die Burgerinnen und Birger der Gemeinde Michelbach, diesen Konkurrenten
weitgehend ausschalten.

5. Windhoffigkeit
Die mangeinde Windhoffigkelt setzt dieser irrsinnspianung  die Krone auf.
Laut Windenergieerlass Baden-Wirttemberg, Nr. 4.1. gilt: ,,FOr Inverstoren eine

Ertragsschwelle von 80% des EEG-Referenzwertes als Mindestrichtwert zum Nachweis
der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestbetrag wird in der



Praxis - fast unabhdngig von Anlagentyp und Nabenhdhe - erst an Standorten mit
einer durchschnittlichen Jahresgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m Uber
Grund erreicht."

Dies bedeutet, dass sich die Konzentrationsfléiche ,,Ostlich Michelbach* nachweislich
nicht fOr rentable Windkraftanlagen eignet, denn hier betrégt die Windhoffigkeit -
laut Windenergieerlass, der als Grundlage gilt - nahezu ausschlieBlich 5,50 m/s bis
5,75 m/s in 100 m Uber Grund. Laut Windmessung der Haller Stadtwerke Uber den
Zeitraum eines Jahres wurden sogar durchschnittlich nur 5,2 m/s auf 100 m Hohe
gemessen.

Hinzu kommt, dass die Windkraftanlagen mit groBer Wahrscheinlichkeit von April bis
Oktober aus Fledermausschutzgrinden von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
abgeschaltet werden muUssten, ebenso - wie bereits weiter oben genannt - wegen
Uberschreitung der Schallpegel, was die Rentabilitdt nochmals schmdlert.

Da die Stadtwerke auf Biegen und Brechen dennoch an ihrem Projekt festhalten
wollen, wurden diese Werte unseriés zurechtgebogen.

Da die wirtschaftliche Rentabilitét jedoch ein unabdingbarer Bestandteil im
Verfahren zur Aufstellung eines Fidchennutzungsplans (FNP) darstellt, eignet sich die
Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* nachweislich nicht fir rentable
Windkraftanlagen, auch dann nicht, wenn keine anderen geeigneten Fl&chen in der
Verwaltungsgemeinschaft zur Verfigung stehen. Denn es besteht keine
Verpflichtung, Konzentrationsflichen fir Windkraftanlagen zur VerfOgung zu stellen
(val. Windenergieatlas Nr. 3.2.2.1).

Infolgedessen ist die Ausweisung des Konzentrationsgebietes ,,Ostlich Michelbach®,
rechtswidrig und somit zurGckzunehmen.

Zusammengefasst:

Beim gepianten ,Windpark KohienstraBe' stehen der Eingriff in die Natur und
Landschaft, die Gesundheitsschadigungen der Bevdikerung von Michelbach, aber
auch anderer Anrainergemeinden, in keinem Verhditnis zum &duBerst geringen
Nutzen dieser Energieform. Nutzen aus diesem Projekt wilrden mégiicherweise die
Stadiwerke ziehen und finanzieiler Art auf jeden Fall die Pfarrverwaltung.

Die Stadt Schwébisch Hail, nebst den Stadiwerken, beharren trotz eindeutigem
Votum der Michelbacher Biurgerinnen und Birger gegen den ,Windpark
KohienstraBe" auf ihrem Projekt - und dies obwohl H. Gentner ais Geschdaftsfihrer der
Stadiwerke wiederholt 6ffentiich verlautbart hat, dass er den Windpark nicht gegen
den Wilien der Micheibacher durchsetzen werde. Wortbruch gehart offensichtlich
inzwischen auch zum Geschdaftsgebaren der Stadtwerke Schwdabisch Hall.

Unabhdngig davon ist eine Energiewende ist Ubertdallig.

- Sie kann jedoch nur gelingen, wenn wir nicht zerstéren was wir erhaiten
wollen.

- Sie wird nur gelingen, wenn sie auch unseren Mitgeschépfen das Recht auf
thren Lebensraum - der fir viele Tierarten ohnehin schon ein Riickzugsraum



ist - einrGumt.

- Sie wird nur gelingen, wenn die korperliche und seelische Gesundheit der
Bevéikerung nicht angegriffen wird.

- Sie wird nur geiingen, wenn die essentiellen Bedirfnisse nach Erhoiung und
Ruhe In einem von Larm und technischen BeeintrGchtigungen freien Natur-
und Landschaftsraum gewahrt bleiben.

Das Konzept der Energiewende mit dem Mix aus Erneuerbarer Energien,
Energieeffizienz und Energieeinsparung, war ganz sicher gut gemeint. Das will ich
nicht in Abrede stellen. Auch ich war jahrelang davon Uberzeugt. Doch der Teufel
liegt im Detail. Schwierigkelten und Hindernisse treten oft erst bel der
Umsetzungspianung zu Tage. Fehler zu machen, die Folgen eines Konzeptes und
einer Technologie nicht bis ins Letzte zu Uberbiicken, ist menschiich und verzeihiich.
Aus Eitelkeit, aus Verbissenheit, aus Prestigegriinden, aus Gier,... an einem falschen
Pian festzuhaiten, ist jedoch verwerflich. Es braucht Starke und Mut zu erkennen und
sich einzugestehen, dass ein Konzept nicht aufgeht. Und es braucht noch mehr von
beidem dies gegeniiber der Offentiichkeit zuzugeben. Von Menschen in
FUhrungspositionen erwarte ich diese Eigenschaften.

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sie werden mir nun sofort mit den fehienden Aiternativen kommen. Die Botschaft, es
géibe keine, hér ich wohi, allein mir fehit der Giaube.

In einem Tiftleriand wie Deutschiand, Im Land der ingenieure ist es ledigiich die
Frage, welche! Ansdtze und Forschungen unterstiitzt werden. ich weiB, dass es
erfoigversprechende gibt. Wer auf den Mond filegen kann, kann auch eine
menschen- und naturvertrégiliche Energiewende bewerkstelligen. Dessen bin ich mir
sicher.

Freundliche Grie

gez.
(Beate Braun)
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An die Stadt Schwabisch Hall
Am Markt 6 .
74523 Schwibisch Hall - FEingegan

Stadt Schwiabisch Hall
Baurechtsamt

Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwaltungsge-
meinschaft Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Wind-
energie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit
nachstehenden Einwendungen ab:

L. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung
des Flichennutzungsplans

1. Zu den Vorgaben

» Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von priva-
ten und dffentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Fléichen in
besonderem MafSe der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Land-
schaftsschutz zu beriicksichtigen. Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche
Nutzung nur Flichen mit einer geeigneten Windhiffigheit ausgewiesen werden.
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfiltige Abwigung aller Belange

und ein nachvollziehbares, schliissiges Plankonzept voraus.

So zu lesen unter Planungsziel im Erliuterungsbericht mit Nachtrag vom
Juni 2014 der 8. Fortschreibung des Fliachennutzungsplans - Teilfortschrei-
bung ,Windenergie* -

wDer FNP-Fortschreibung muss ein schliissiges und nachvollziehbares Plankonzept
zugrunde liegen. Untersuchungsgrundlage bildet das gesamte Gebiet der VVG .
Auf den ausgewiesenen Konzentrationsflichen muss eine spétere Windenergienut-
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zung aufgrund der prognostizierten Windhofigkeit auch tatsichlich moglich
sein.. “ wird unter dem Stichwort Methodik ausgefiihrt. Weiter heifit es dort:

, Geeignete Flichen werden tiber ein Ausschlussverfahren ermittelt. Hierbei wer-
den in einem ersten Schritt anhand von harten und weichen Tabubereichen, die
grundsdtalich fur eine Windkrafinutzung geeigneten Flchen im Gebiet des Ge-
meindeverwaltungsverbandes ermittelt. Anschlieflend werden die verbletbenden
Fliichen anhand von Abwdgungskriterien bewertet und somit die fiir die Aufnah-
me in den Flichennutzungsplan geeigneten F. lichen ermitzelt. ©

2. Zur Umsetzung der Vorgaben

Die oben genannten gut und sachlich klingenden Forderungen wurden im
Planungsverfahren nicht eingehalten. Indizien dafur sind in den ,Einge-
gangenen Anregungen anlisslich der friihzeitigen Beteiligung der Offent-

lichkeit, Behérden und sonstiger Trager offentlicher Belange vom

14.05.2012 bis 14.06.2012“ zu finden.

So schreibt das Landratsamt zum Gebiet Limpurger Berge:

, Wegen diverser Ausschlusskriterien (Bannwald, Schonwald, FFH Gebiet) eignet
vich der siidliche Teil der Potentialfliche auch von den dort vorgefundenen Wind-
geschwindigkeiten her eher ols der nordliche Teil fiir die Aufstellung von Wind-
kraftanlagen.”

Diese Feststellung ist hinsichtlich der Windgeschwindigkeit fragwiirdig. Die
Werte im Windatlas sind gerechnete und keine gemessenen Werte. Inso-
fern ist die Formulierung des Landratsamts irrefithrend, weil sie eine nicht
gegeben Objektivitat vorspielt. Das ist rechtlich angreifbar, weil diese vor-
gebliche Feststellung die weiteren Planungen gelenkt hat.

Dass das Landratsamt ohne sachliche Grundlage und damit rechtswidrig
lenkt, bewecist die anschlicRende Feststellung:

Es ist sicher ein reizvoller Gedanke dort zusammen im Grenzgebiet mit den zwei
nderen Gemeindeverwaltungsverbdnden Limpurger Land und Oberes Biihlertal
einen praktisch gemeinsamen S chwerpunkt fiir die Aufstellung von Windkraftan-
lagen zu bilden...”

Es folgt nur die Einschrankung

_Dabei ist allerdings das wertvolle Landschafisschutzgebiet , Westabfall der Lim-

purger Berge“ soweit es noch von der Potentialfliche betroffen sein sollte, auszu-
nehmen.

Es ist daher anzuzweifeln, dass wirklich die geeignetsten Bereiche fiir Kon-

zentrationszonen innerhalb der Verwaltungsgemeinschaft »gefunden® wur-

(]
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den und ob das AusmaR der Konzentrationszonen sachgerecht und fair
hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Es ist nach

rein sachlichen Kriterien nicht nachvollziehbar,

o warum die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfiihrung der Stadt
Schwibisch Hall zu einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach® von
einer GroRe von 4,17 km? kommt. Wihrend innerhalb des Stadtgebietes
von Hall alle Konzentrationsflachen ca. 2%1 der Gesamtflache
ausmachen, muss Michelbach eine Konzentrationsflache verkraften, die

etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

¢ warum die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der
Gemeinde Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch
Hall gelegene windhoffige Gebiet zwischen Otterbach iiber Wolpertsdorf
bis Bithlerzimmern als Konzentrationszone fiir Windenergie ausklammert.

® warum das Landratsamt fiir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackers-
hofen offensichtlich eine besonders hohe Schutzwiirdigkeit feststellt und
die Bedeutung fiir die Naherholung betont, fur Michelbach aber nicht.

e warum das Landratsamt den Charakter eines Regionalen Grinzugs bel

Gailenkirchen hoher bewertet als in den Limpurger Bergen.

¢ warum das Landratsamt den Schutz des ,fur die gesamte Region Hohen-
lohe bedeutsame Freilandmuseum Wackershofen®, also eine touristische
Attraktion offensichtlich héher bewertet als den Schutz von Wohnbevol-
kerung. ,Das Museum solle weiterhin in eine moglichst unberiihrte und ur-

spriingliche béuerliche Kulturlandschaft eingebettet bletben.”

Der Erliuterungsbericht zum FNP enthilt keine Begriindung, weshalb
andere Gebiete des Planungsgebietes, also des Gesamtgebietes der Verwal-
tungsgemeinschaft Schwabisch Hall, als Konzentrationszonen ausgenom-
men sind.

Das ist ein schwerer Planungsfehler:

e Nach dem Windenergieerlass Baden-Wiirttemberg ist fur das gesamte
Planungsgebiet, also fiir das gesamte Gebiet der Verwaltungsgemeinschaft

zu ermitteln, welche Bereiche sich fiir Windenergie eignen.

1 Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schatzung ermitteit werden, da eine genaue
tabellarische Ubersicht fehit.



* Dies widerspricht auch der Entscheidung des Bundesverwaltungsge-
richts vom 13.12.2012,Az. 4 CN 1.11. Zitat aus der genannten Entschei-

dung: ,Die gemeindliche E ntscheidung muss nicht nur Auskunft dariiber geben,
von welchen Erwdgungen die positive Standortzuweisung getragen wird, son-
dern auch deutlich machen, welche Griinde es rechifertigen, den tibrigen Pla-
nungsraum von Windenergieanlagen freizuhalten (vgl. Urtetle vom 17. Dezem-
ber 2002 - BVerwG 4 C 15.01 - BVerwGE 117, 287 <298> und vom 13. Marz 2003
-BVerwG 4 C 3.02 - NVwZ 2003, 1261)."

3. Fazit:

Der jetzt ausgelegte Flichennutzungsplan ist rechtswidrig und damit un-

giiltig, da das Verfahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde.

¢ Die Stadt Schwibisch Hall hat die Federfihrung bei der Planerstellung
fiir die Verwaltungsgemeinschaft ausgenutzt, um das Stadtgebiet von
Schwibisch Hall so weit wie moglich zu schonen und die Gemeinde Mi-
chelbach an der Bilz iibermifig zu belasten.

o Das Landratsamt Schwibisch Hall hat bei den vorbereitenden Planun-
gen die Belange der Burger unzureichend beriicksichtigt. Das betrifft
die Biirger von Michelbach und Hirschfelden in besonderem Mafe.

I1. Einwendungen zur behaupteten Eignung des

Gebiets ,,Ostlich Michelbach®

1.Widerspruch zum Landesentwicklungsplan

Bei den Limpurger Bergen handelt es sich um eines der grofiten geschlos-
senen Waldgebiete ohne Bebauung in unserer Region mit einer groficn Ar-
tenvielfalt. Der Landesentwicklungsplan stellt solche besonderen Natur-

riume unter Schutz. So heifft es dort unter Nr.5.1.2.2 Abs. 2 (Z), dass wdie

iiberregional bedeutsamen naturnahen Landschafisraume moglichst unzerschnit-
ren in threm landschafilichen Zusammenhang erhalten und untereinander vernetzt

werden“ sollen und ,tiberregional bedeutsame Ver- und Entsorgungsez'nric/ztun-
gen ... grundsdtzlich zu vermeiden® sind.

Der Regionalverband hat dazu die ,Regionalen Griinzige® definiert und
auch das hier betroffene Gebiet der nérdlichen Limpurger Berge, in dem
die geplante Konzentrationszone _Ostlich Michelbach* liegen soll, ausge-

wiesen.



Die infolge der immensen GroRe der Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach“ mogliche Vielzahl von Windenergieanlagen — wie der bereits zur Ge-
nehmigung beantragte Windpark KohlenstraRe zeigt — stellt eine iiberregi-
onal bedeutsame Versorgungseinrichtung im Sinne des Landesentwick-
lungsplanes dar.

Deshalb widerspricht die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® den
Vorgaben des Landesentwicklungsplans und ist deshalb unzulassig.

Die unmittelbar an die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® angren-
zenden Konzentrationszonen ,Limpurger Wald® (Stadt Gaildorf) und »Obe-
res Bithlertal® (Gemeinde Obersontheim) erméglichen sogar eine noch
starkere Nutzung dieser bisher unberihrten Waldgebiete mit industriellen
Windenergieanlagen. Dies ist bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Kon-
zentrationszone ,Ostlich Michelbach® zu beriicksichtigen. Im Ergebnis wi-
derspricht das Zusammenwirken dieser drei Konzentrationszonen in den
nordlichen Limpurger Bergen den Zielen des Landesentwicklungsplans e-
norm. Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen sind deshalb in die-
sem bislang unberiihrten Waldgebiet, jeden- falls mit diesem auferst gro-
Ren Flichenverbrauch, nicht zulassig.

2. Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben Y |

Im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 heift es hierzu wie
folgt:

Je nach Anlagentyp, Turmhéhe und Hohe des Standortes tiber Meer ist zum Errel-
chen dieser Mindestertragsschwelle eine fiir den Jeweiligen Standort ermittelte
durchschnintliche Jahreswindgeschwindigkeit von etwa 5.3 m/s bis 5,5 m/s in 100 m
iiber Grund erforderlich. (Vgl. WE-Erlass BW (Kap. 4.1)"

Der Erliuterungsbericht verschweigt dabei aber die fiir die Wirtschaftlich-
keit entscheidungserheblichen Tatsachen.
Denn im Windenergieerlass Baden-Wirttemberg, dort unter Nr. 4.1 heifst

es nimlich hierzu wie folgt: , Fiir Investoren gilt daher meist die Ertragsschwelle
von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirts-
chaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in der Prazis
— fast unabhdéngig von Anlagentyp und Naben- hohe — erst an Standorten mt etner
durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m uiber

Grund erreicht.

Grundlage fiir die Windhoffigkeit ist der Windatlas Baden-Wiirttemberg
(Windenergieerlass Baden-Wiirttemberg Nr. 4.1).



Danach werden aber in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach* fast ausschlieBlich nur durchschnittliche J ahreswindgeschwindigkei-
ten von 5,50 bis 5,75 m/s in 100 Meter uber Grund angegeben.

Die Prognose des Windatlas wird durch die von den Stadtwerken durchge-
fiihrte Windmessung noch stark unterschritten. Hier wurden im Zeitraum
April-Oktober 2013 nur 4,9 m/s in 100 m Hohe gemessen. In einer Ver-
gleichsrechnung wird dieser Wert auf 5,6 m/s hochgerechnet.

Von den Stadtwerken wird die Hochrechnung angefiihrt, weil der Messzeit-
raum angeblich unterdurchschnittlich gewesen sei. Dazu wird ein Ver-
gleichszeitraum von 1996 bis 2009 verwendet. Windertragsdaten der Jahre
2000-2013 von 4 Hohenloher Windkraftanlagen zeigen, dass die Windge-

schwindigkeit einen langfristigen Trend von etwa 0,49%/Jahr nach unten

aufweist. Deshalb ist ein weit zuriickliegender Vergleichszeitraum nicht zu-
lassig.

Die anhand des Vergleichszeitraums errechnete Windgeschwindigkeit von
5,6 m/s am Standort des Messmastes ist daher in Zweifel zu ziehen.

Die geplante Konzentrationszone _Ostlich Michelbach® eignet sich dem-
nach nicht fiir rentable Windenergieanlagen. Die wirtschaftliche Rentabili-
tat ist dabei unabdingbarer Priifungsbestandteil im Verfahren zur Aufstel-
lung eines Fliachennutzungsplans . Dies gilt insbesondere dann, wenn — wie
hier bei der geplanten kiinftigen Nutzung durch Windkraftrader — starke
Eingriffe in Natur, Umwelt und Landschaft erfolgen.

Andernfalls widerspriche dies den Vorgaben der gesetzlichen Vorschrift des
§ 1 BauGB, die entgegenstehenden 6ffentlichen und privaten Belange ge-

geneinander und untereinander gerecht abzuwagen.

AbschlieRend ist festzustellen, dass keine Verpflichtung besteht, Konzentra-
tionszonen fiir Windenergieanlagen festzulegen. Dies ergibt sich auch aus

dem Windenergieerlass, dort unter Nr. 3.2.2.1:

,Sind im gesamten Gebiet der Kommune keine fiir die Windenergienutzung geeig-
neten Flichen zu finden, darf die Kommune keine Konzentrationszonen vorsehen,
weil mit der Darstellung von fiir die Windenergienutzung ungeeigneten Flichen
der Gesetzeszweck des § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB verfehlt wiirde. In diesen [ Gllen
richtet sich die Zuldassigkeit von Windenergieanlagen nach § 35 Abs. 1N 5
BauGB. "

PA



Mit anderen Worten: Die Ausweisung einer Konzentrationszone fir Wind-
energie in einem ungeeigneten Gebiet ist schlechthin gesetzeswidrig.

Die geplante Ausweisung des Gebiets ,Ostlich Michelbach® ist folglich zu-
riick zu nehmen, da sie andernfalls aus vorgenannten Grinden rechtswidrig

ware.
3. Das Landschaftsbild wiirde unzulassig beeintrachtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die
stidtebaulichen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung
des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 Abs. 6 Nr. 5 BauGB) zu beriicksichti-
gen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* befindet sich
in den nordlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der
regional grofiten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit deshalb
hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge, die sich mit einer mittleren Hohe von
ungéf'aihr 500 m 1. NN iiber das Naturschutzgebiet Kochertal (ca. 290 m u.
NN) zwischen Westheim und Tullau und iiber die oberhalb des Tals gelege-
nen Ortschaften der Gemeinde Michelbach an der Bilz erheben, prigen das
Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in beson-
ders charakteristischer Weise.

Dieses besondere Landschaftsbild ist auch fur die auf der linken Kochersei-
te gelegenen Ortschaften der Gemeinde Rosengarten, der Gemeinde Mi-
chelfeld und der Stadtgemeinde Schwibisch Hall stark pragend. Die Ge-
samtheit der alle die Haller Bucht umgebenden, bisher unbebauten Wald-
berge der Limpurger Berge und des Mainhardter Waldes stellen ein in
Siiddeutschland einzigartiges Landschaftsbild dar. Wie der Namc sagt, bil-
den diese Waldberge cine nach Norden offene ,,Bucht” des Kochertals. Die
weitere Besonderheit der Haller Bucht ist, dass oberhalb des unter Natur-
schutz stehenden Muschelkalktals des Kochers westlich davon landwirt-
schaftlich genutzte Ebencen und 5stlich davon der fast unmittelbare Aufstieg
zu den Limpurger Bergen das Landschaftsbild stark pragen.

Die sich gegeniiber licgenden unbebauten Waldberge der Limpurger Berge
und des Mainhardter Waldes sind an der weitesten Stelle nur ca. 10 Kilo-
meter entfernt. Infolge dieser kurzen Distanz und der Verbindung dreier
unterschiedlicher Naturrdume auf kleiner Flache, namlich des engen ge-
wundenen Kochertals, der dariiber liegenden Muschelkalkfliche, dem siid-
westlichsten Teil der Hohenloher Ebene, und den sie flankierenden Keu-

perbergen ist dic Haller Bucht von besonderem Reiz. Diese im Ubergangs-
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bereich von Keuper- zum Muschelkalkgebiet gelegene Beckenlandschaft ist
in Siidddeutschland einzigartig. Sie ist deshalb besonders schuitzenswert.

Die Errichtung von Windkraftradern auf den Bergriicken wirde dieses ein-
zigartige Landschaftsbild serstoren. AuRerdem wiirden solche exponierten
Windkraftrader die umliegende Haller Bucht, da nur wenig entfernt von
den steilen Bergabhingen, erdriicken. Der Verwaltungsgerichtshof Baden-
Wiirttemberg hat bereits mit Urteil vom 16.10.2002 (8 S 737/02) entschie-
den, dass Windenergieanlagen in solch exponierter Lage wegen Ver-
unstaltung des Landschaftsbildes unzulissig sind.

Das Gericht stellt fest, ,die Windkraftanlagen sollen ... an besonders exponier-
ter, von weit her einsehbarer Stelle auf der bisher von vergleichbaren Anlagen un-

belasteten und landschaftlich besonders reizvollen” Gebiet errichtet werden.
Es kritisiert die ,Massiviziit“ der Anlagen und die , typischen Drehbewegung
der Rotorblater in grofSer Hohe".

Das Oberverwaltungsgericht Miinster hat sich dieser Rechtsprechung mit
seinem Urteil vom 18.11.2004,
Az. 7 A 3329/01 angeschlossen.

Die diesen Urteilen zugrunde liegenden Voraussetzungen liegen bei der
Haller Bucht gleichfalls vor. Die Errichtung von Windkraftradern auf den
Bergriicken der Limpurger Berge und auch in exponierter Lage auf dem
gegeniber liegenden Mainhardter Wald verunstalten das Landschaftsbild
und ist deshalb wegen VerstoRes gegen die gesetzliche Besummung des §
35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB, die im Rahmen der Abwagung nach § 1 Abs. 7
BauGB bei Aufstellung bzw. Anderung des FNP zu beachten ist, rechtswid-

rig.

Zudem gehort seit 01.01.2014 das gesamte Gebiet der Gemeinde Michel-
bach an der Bilz zum Naturpark Schwibisch-Friankischer Wald.

Nach § 3 der Verordnung des Umweltministeriums iiber den Naturpark
,,Schwéibisch-Fréinkischer Wald“ heiflt es zum Zweck des Naturparks wie

folgt:
.(1) Zweck des Naturparks S chwébisch-Frankischer Wald ist, diesen als vorbildli-

che

Erholungslandschaft zu entwickeln und zu pflegen, insbesondere 1. die charakte-
ristische Landschaft mit threm vielfaltigen Wechsel awischen ausgedehnten Wal-
dern, zahlreichen Béchen und Seen und mit thren mosatkartig eingebetteten,
landwirtschaftlich genutzren Verebnungen fiir eine harmonische und auf diese



Lanq’scﬁaft abgestimmte Erholungsnutzung zu erhalten, zu pflegen und zu er-
schliefSen,

2. die natirliche Ausstattung mit Lebensréumen fur eine vielfailtige, freilebende
Tier- und Pflanzenwelt zu bewahren, zu verbessern, sowie

3. eine moglichst ruhige und naturnahe Erholung fir die Allgemeinheit zu gewdahr-

leisten und den Bau, die Unterhaltung und unenigeltliche Nutzung umweltvertrag-
licher Erholungseinrichtungen zu fordern.

(2) ImNaturpark sollen in sinnvoller raumlicher Differenzierung die verschie-

denen Erholungsformen mit anderen Nutzungsformen und den kologischen Er-
fordernissen aufeinander abgestimmt und entwickelt werden. Dabei sollen Erho-
lungseinrichtungen in Orts- > ihe und in Besucherschwerpunkten zusammengefasst
werden. Bisher nur wenig besuchte Bereiche sollen der ruhigen und naturnahen
Erholung vorbehalten bleiben. Bisher weitgehend unbelastete Bereiche mit vielfal-
tiger oder seltener Arten- und Biotopausstattung sollen als Vorrangflichen fiir die
Natur erhalten bleiben und entwickelt werden.

3.

Die kiinftige Nutzung der ausgedehnten Wilder der (n6rdlichen) Limpur-
ger Berge fiir Windenergie widerspricht dem Zweck der Naturparkverord-
nung in mehrfacher Hinsicht. Denn mit dem Bau von landschaftspragen-
den Windkraftridern auf den Hohen der éstlich Michelbachs gelegenen
Bergriicken wird die bereits vorstehend beschriebene charakteristische
Landschaft der Haller Bucht zerstort, was der in der Naturparkverordnung
geschiitzten harmonischen Erholungsnutzung zuwider lauft.

Desweiteren werden durch die Larmimmissionen die ruhige und naturnahe
Erholung fiir die Allgemeinheit gestort (siehe hierzu Ziffer I. 3.). Das Gebiet
der geplanten Konzentrationszone _Ostlich Michelbach* ist ein bisher weit-
gehend unbelasteter Bereich mit vielfaltiger und seltener Arten- und Bioto-
pausstattung im Sinne der Naturparkverordnung. Der Bau von Windener-
gieanlagen in diesem Gebiet widerspriche dem Ziel, diese Bereiche als Vor-
rangflichen fiir die Natur zu erhalten.

Fine Erlaubnis nach § 4 der Naturparkverordnung, die Konzentrationszone
auszuweisen oder dort Windenergieanlagen zu errichten, wire zweckwidrig
und schlechthin rechtswidrig. Dasselbe gilt fur die anderen drei Konzentra-
tionszonen, soweit damit in exponierter Lage zur Haller Bucht die Errich-

tung von Windkraftradern zugelassen werden soll.

Zusammenfassend ist also festzustellen, dass jedenfalls die Konzentrati-
onszone ,Ostlich Michelbach® wegen Verunstaltung des Orts- und Land-
schaftsbildes und wegen Zweckwidrigkeit zu den Zielen des Naturparks
Schwibisch-Frinkischer Wald rechtlich nicht zuldssig ist, da sie den ge-
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setzlichen Bestimmungen der §§ 1 Abs. 6 Nr. 5, 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB und
der Vorschrift des § 3 der Verordnung des Naturparks widerspricht.

4. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitpldnen sind die Auswirkungen auf die sozia-
len Bediirfnisse der Bevolkerung wie beispielsweise deren Belange von
Sport, Freizeit und Erholung (§ 1 Abs. 6 Nr. 3 BauGB) zu berticksichtigen.
Die Wilder der nérdlichen Limpurger Berge - der sog. Einkornwald — die-
nen schon immer der ortlichen Bevolkerung, gerade auch den Burgern der
Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. sogar der Hauptwanderweg 3 des Schwibischen Albvereins
(Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Loérrach) durchquert die ge-
plante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®.

Die geplante Konzentrationszone _Ostlich Michelbach® liegt im Herz des s
Naherholungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftridern wird eine
Nutzung als Naherholungsgebiet nicht mehr ungestort moglich, teilweise
wahrscheinlich sogar ohne Gefahr fur Leib und Leben gar nicht mehr mog-
lich sein. Im Winter stellt insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar todli-

che Gefahr fiir Spazierginger und Wanderer dar.

Werden die Rotoren abgeschaltet, mindert das die Rentabilitit der Wind-
energieanlagen (vgl. auch Ziffer I. 1.). AuBerdem kénnen Rotoren ohnehin
nicht komplett abgestellt werden, sie drehen sich trotz der Abschalttechnik
langsam weiter, womit der Eiswurf nicht ausgeschlossen wird. Alternativ
kime deshalb im Winter nur eine Sperrung der Umgebung der Windener-
gieanlagen in Betracht. Damit wire eine Nutzung des Einkornwaldes als
Naherholungsgebiet im Winter oftmals nicht mehr moglich.

Doch auch wihrend der restlichen Jahreszeiten von Friihjahr bis Herbst
wird eine ungestorte Nutzung als Naherholungsgebiet nicht mehr moglich
sein. Denn insbesondere die von den Windradern ausgehenden Schallim-
missionen werden die im Einkornwald bisher herrschende Ruhe storen

und damit nachhaltig den Erholungswert mindern.

Eine Abwigung des Erholungswertes einerseits und der Wirtschaftlich-
keit andererseits muss angesichts des hohen Stellenwertes der hier tat-
sichlich genutzten zahlreichen Méoglichkeiten als Naherholungsgebiet
und aufgrund der geringen Windgeschwindigkeiten im Einkornwald (sie-
he hierzu Ziffer I. 1.) zu dem Ergebnis fiihren, dass die geplante Konzen-
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trationszone ,,Ostlich Michelbach® rechtlich nicht zulassig ist. Zudem wi-
derspricht diese geplante Konzentrationszone dem Zweck des Naturparks
Schwibisch-Frinkischer Wald (hierzu vorstehend Ziffer 1. 2.).

5. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Dic Limpurger Berge sind eines der grofiten geschlossenen Waldgebiete
der Region. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt cine bestimmte klein-
klimatische Situation. Durch dic bei Bau und Betrieb der Windenergieanla-
gen erforderlichen Rodungsflichen werden andere Waldstrukturen mit
grofRen Lichtungen geschaffen. Die Auswirkungen auf den Wald konnen
nicht durch den auf den ersten Blick klein crscheinenden Rodungsflachen
im Verhiltnis zur gesamten Waldflache erfasst werden. Ein von mehreren
Windkraftanlagen durchlocherter Wald verliert als Ganzes an Wert fiir den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Branden-
burg ,, Windkraftanlagen im ‘Wald/Grundlagen fur eine Bewertung aus na-

turschutzfachlicher Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass
der bisher geschlossene Wald und seine Funktionen zerstort werden.. Durch Off
nung des geschlossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstort. Dies hat
weitreichende Folgen, nicht nur fur viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbe-
sondere auch fur die Grundwasserneubildung. “ (Anlage 1)

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Verianderung des beste-
henden Mikroklimas kommen. Diese Verinderung des heute bestehenden
Mikroklimas wird in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fau-
na, dariiber hinaus auch auf die in {hrer unmittelbaren Umgebung leben-
den Menschen auswirken. Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16. Mai
2014 und in den anderen umweltbezogenen Unterlagen wird diese Proble-

matik nicht einmal thematisiert.

Die Moglichkeit der Veranderung des Mikroklimas mit ihren Folgen fur
Mensch, Tier- und Pflanzenwelt ist aber gemif § 1 Abs. 6 Nr. 7a) und 7c)
BauGB zwingend zu priifen. Das Unterlassen dieser Priifung stellt einen
schweren Verfahrensfehler dar und fuhrt zur Rechtswidrigkeit des geplan-
ten Entwurfs des Flichennutzungsplanes.

Da diese Priifung nicht erfolgt ist, ist sie nachzuholen. Das Priifungser-
gebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und Folgerungen far
den Flichennutzungsplan ist nach MalRgabe des § 3 BauGB erneut of-
fentlich auszulegen.
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Das Landratsamt begriindet den Bau von Windkraftabnlagen in den
Limpurger Bergen mit dem Klimaschutz. Diese Feststellung wird durch
die unmittelbare Klimaschidigung (siehe NABU-Papier) widerlegt.

Die Behauptung des Landratsamts wird auch grundsitzlich durch die
Tatsache widerlegt, dass trotz Ausbau der Windenergie der CO2-Ausstofs
in Deutschland gestiegen ist. Unter den gegenwirtigen rechtlichen und
5konomischen Bedingungen (EEG in Kombination mit dem Zertifikate-
handel) kann es auch ohne Waldzerstérung grundsitzlich keinen Klima-
schutzbeitrag durch Windkraft geben.

5. Der Artenschutz wird fahrlassig behandelt

Allgemeine Kritik

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass
neben anderen schiitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und
Schwarzmilan sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Kon-
sentrationszone ,Ostlich Michelbach® vorhanden und zu berticksichtigen
sind. In diesem Umweltbericht wird ein zusatzicher Untersuchungsbedarf
(,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung mit entsprechenden Untersuchungen in-
nerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens. jim Rahmen

der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestellt.

Eine solche spitere Untersuchung widerspricht eindeutig den gesetzlichen
Vorgaben. Denn nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 lit. a) und lit. b) BauGB sind bereits
_bei der Aufstellung der Bauleitplane ... die Auswirkungen auf Tiere, Pflan-
zen, Boden, Wasser, Lulft, Klima und das Wirkungsgefuge zwischen ihnen
sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt, ... die Erhaltungsziele
und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnatur-

schutzgesetzes® zu beriicksichtigen.

Diese Vorschrift wird durch § 1a BauGB erganzt. Infolge Verweisung des
Abs. 3 und Abs. 4 dieser gesetzlichen Regelung ist die Vorschrift des § 34
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) entsprechend anzuwenden und
sind die darin enthaltenen Regelungen im Rahmen der nach § 1 Abs. 7
BauGB zu erfolgenden Abwagung unbedingt zu beriicksichtigen.

Nach § 34 Abs. 2 BNatSchG ist aber ein Projekt (hier die aufgrund der Kon-
zentrationszone zulassige Windenergieanlage) nicht zuléssig, wenn das Pro-

jekt zu erheblichen Beeintrichtigungen von Umwelt und Natur in diesem
Gebiet fiihrt.
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Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das
Projekt, namlich Bau und Betrieb kiinftiger Windenergieanlagen in diesem
Gebiet, ist nicht in iberwiegendem 5ffentlichem Interesse. Es widerspricht
sogar dem offentlichen Interesse, da Windenergieanlagen dort wegen der
geringen Windgeschwindigkeiten unrentabel sind (Ziffer I. 1.), unabhangig
hiervon sie insbesondere das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und
dem Zweck des Naturparks Schwibisch-Frankischer Wald widersprechen
(Ziffer 1. 2.), dem Erholungswert dieses Gebietes zuwider laufen (Ziffer I.3.)
sowie den Artenschutz gefahrden, wie nachstehend zu erliutern sein wird.

Zum Rotmilan

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass in
der geplanten Konzentrationszone _Ostlich Michelbach® neben anderen
windkraftempfindlichen Vogelarten der Rotmilan vorkommt.

Da diese Vogelart zu den besonders streng geschiitzten Arten gehort, ist eln
Eingriff in deren Lebensraum — wie im Umweltbericht festgestellt — als
hoch einzustufen. Der Umweltbericht stuft aber das Eingriffsrisiko infolge
der geplanten Konzentrationszone _Ostlich Michelbach* als gering ein. Die-
se Einschitzung ist nicht nachvollziehbar.

Bevorzugter Nahrungsraum des Rotmilans ist offenes an Walder oder gro-
Reren Baumbestand angrenzendes Kulturland, wie landwirtschaftlich ge-
nutzte Wiesen und Viehweiden. Auf beiden Seiten der Limpurger Berge
werden diese Voraussetzungen erfiillt. Der Rotmilan ist ein guter Flieger
und erreicht oft Flughohen bis 500 Meter. Seine Flugfihigkeiten ermog-
lichen es dem Rotmilan, auch weite Strecken zuriickzulegen, um den Nah-
rungsraum zu wechseln. So wurde auch laut dem Umweltbericht vom
16.05.2014 beobachtet, dass der Rotmilan solche Nahrungsraumwechsel,
jedenfalls von Winzenweiler aus zum Fischachtal einerseits und ins Kocher-
tal andererseits, durchfiihrt (vgl. S. 39).

Auffillig ist aber die im Umweltbericht auf Seite 39 behauptete Beobach-
tung, dass der Rotmilan nur diesen von Winzenweiler ausgehenden Nah-
rungsraumwechsel mache und auRerdem die geplante Konzentrationszone
_Ostlich Michelbach® umfliege. Diese Beobachtung ist unglaubwiirdig.
Denn weitere geeignete Nahrungsraume befinden sich westlich der Lim-
purger Berge nordlich des Hagenhofs (Gemeinde Michelbach), nordlich des
Buchhorns im Bereich des Landschaftspflegehofs (Gemeinde Michelbach)
und im Wertbachtal nordlich von Eutendorf (Stadt Gaildorf), die von den
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im Osten der Limpurger Berge gelegenen durch Wiesen gepragten Fisch-
achtal mit einer Entfernung von zwei bis hochstens drei Kilometern uber
die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® fiir den Rotmilan

suRerst leicht zu erreichen sind.

Gleich lange Strecken werden von Winzenweiler ins Kochertal oder ins
Fischachtal vom Rotmilan gleichfalls bewaltigt. Die Richtigkeit des Um-
weltberichts muss aus vorgenannten Grinden angezweifelt werden und ist
deshalb insoweit als Grundlage fur den Flichennutzungsplan ungeeignet.
Stattdessen ist die hohe Wahrscheinlichkeit zu beriicksichtigen, dass der
Rotmilan wegen seiner Flugfahigkeiten die Limpurger Berge auch im Be-
reich der geplanten Konzentrationszone _Ostlich Michelbach“ iiberfliegt
und wegen seiner Flughdhe eine hohe Kollissionsgefahr mit Windkraftra-
dern besteht.

Diese Tatsache fithrt zur Unzulassigkeit der Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach® aufgrund der gesetzlichen Vorschriften der § 1a Abs. 3, Abs.
4 BauGB i.V. m. § 34 Abs. 2 BNatSchG.

Zum Fledermausbestand

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird ein hohes Arten-
spektrum von Fledermausen in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach* festgestellt. Das Eingriffsrisiko fur Quartierpotenzial fir Alt-
holzbestinde bzw. Quartierverlust (Sommer- Winterquartier), das Potenzial
als Transferroute und das Kollisionsrisiko durch Frequentierung werden
vom Umweltbericht als hoch eingestuft.

Grundsitzlich ist festzustellen, dass Fledermause auch tagsiiber fliegen und
auch in 200 m Hohe und dariiber hinaus. Festgestellt wurden im Planungs-

gebiet 14 Fledermausarten, darunter auch vom Aussterben bedrohte Arten.

Die meisten Fledermduse werden von Anfang Juli bis Anfang Oktober
Schlagopfer bzw. Opfer des Barotraumas. Ca. 80 % der nachgewiesenen Ar-
ten sind Schlagopfer gefahrdet. Die bisher angekiindigten Abschaltzeiten
sind zu gering angesetzt, da Fledermiuse wie der GroBe Abendsegler auch
noch bis 9 m/s fliegen. In der Konzentrationszone 3 pstlich von Michelbach
wurde von Dr. Nagel auch gerade der groRe Abendsegler festgestellt, der
vom Aussterben bedroht ist und der auf der Vorwarnliste steht.
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Grundsitzlich muss eine Abschaltzeit niedriger als 9,0 m/s festgesetzt wer-
den. Die vom Gutachter geforderte 6,0 m/s angesetzte Abschaltzeit ist den
wirtschaftlichen Erwartungen der Haller Stadtwerke geschuldet, aber nicht
dem Artenschutz. Das Landratsamt als Genehmigungsbehorde kommt sei-
ner Aufgabe nicht nach, den Artenschutz bereits im Teilflichennutzungs-

plan angemessen zu prufen und zu bewerten.

Der Gutachter Dr. Nagel spricht von einer iiberdurchschnittlichen Nach-
weisdichte. Speziell im Bereich Michelbach ist ein Winterquartier der
Mopsfledermaus in nur 1,3 km Entfernung zu Konzentrationszone vorhan-
den. Insgesamt ist eine hohe Beeintrachtigung der Fledermause festzustel-
len. Das Konfliktpotential ist somit hoch und die Gefahr von Zerstorung
von Lebensstitten kann als bewiesen angesehen werden. Es liegt auBerdem

ein groRes Kollisionsrisiko vor.

Besonders kritisch ist zu bewerten, dass die geplanten Standorte der Haller
Stadtwerke Michelbach 2 bis 5 nur wenige Meter neben den Wegen plat-
siert sind und so die Fledermiuse durch das Benutzen der Wege, um ihre
Nahrungs- und Jagdhabitate zu erreichen, besonders stark gefahrdet sind.
Dr. Nagel belegt dies in den durchgefuhrten Fledermausuntersuchungen
um die geplanten WEA Standorte: _Eine Hiufung der Nachweise befindet
sich entlang der Wege. Die dort festgestellten Fledermause nutzten diese
Wege, sowohl als Leitstruktur, als auch als Jagdgebiet.”

Ebenso stellt er fest, dass durch das Untersuchungsgebiet im Friihjahr, bzw.
im Sommer und Herbst Fledermiuse in grofSerer Zahl hindurch ziehen.
Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten durch die Errich-
tung von WEA erscheint auf Grund der vorhandenen Altholzbestinde als
hoch. Der Waldbestand innerhalb der Konzentrationszone kann als struk-
turreicher Wald angesehen werden in dem zwei ausgedehnte Buchenaltbe-
stinde im Norden und Westen mit einem hohen Potenzial an geeigneten
Baumhéhlen und Spalten hervorzuheben sind.

Das Steinbruchstollensystem ,Wilhelmsgliick® be1 Michelbach dient Mops-,
Bechsteinfledermaus und dem Grofen Mausohr als Winterquartier. Die im
Steinbruchstollen iiberwinternden Fledermause wandern zum allergrofSten
Teil von auBerhalb des FFH-Gebiets (Schwabisch Haller Bucht) ein. Das
Winterquartier liegt in nur 1,9 km Entfernung.



Aufgrund der hohen Fledermausdichte, der Frequentierung der Waldwege
in groRer Zahl und der Nihe zu dem bedeutenden Quartier Wilhelmsgluck
(LUBW 2014 Tab. 4 und 5) wird die Kollisionsgefahrdung von Fledermau-
sen mit WEA gemaR der Tabelle 5 mit hoch eingestuft. Damit wird gegen
die Verbotstatbestinde des § 44 Bundesnaturschutzgesetz verstofsen.

Der Umweltbericht kommt aber zu dem, wie bereits eingangs erliutert,
rechtlich falschen Schluss, dass diese Risiken erst bei der immissions-
schutzrechtlichen Genehmigung zu priifen seien. Da bereits bei Aufstel-
lung des Flichennutzungsplans zu berlicksichtigen, ist die geplante Kon-
zentra- tionszone ,,Ostlich Michelbach® auch wegen des hohen Eingriffs-
risikos in den Fledermausbestand gemif § 1a Abs. 3, Abs. 4 BauGB i. V.
m. § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulissig.

Daran indert auch, wie im Umweltbericht vorgeschlagen, eine Abschalt-
technik nichts. Da, wie bereits vorstehend erlautert, die Konzentrations-
zone ,,Ostlich Michelbach“ wegen der geringen Windgeschwindigkeiten
ohnehin fiir Windenergieanlagen unrentabel ist, wiirde eine Abschalt-
technik mit hohen Abschaltzeiten das Betreiben von Windkraftradern
noch unwirtschaftlicher machen. Der Betrieb unwirtschaftlicher Wind-
energieanlagen mit einhergehendem starken Eingriff in Umwelt und Na-
tur widerspricht aber den gesetzlichen Grundlagen des § 1 BauGB.

6. Fazit fir die Eignung des Gebietes ,Ostlich Michelbach®

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nicht
nur in quantitativer Hinsicht zu grof8 und zu belastend fiir Michelbach,
sie ist auch in qualitativer Hinsicht ungeeignet:

* Die Windhoffigkeit ist zu gering fiir einen wirtschaftlichen Betrieb.
Damit gibt es keine Rechtfertigung fiir die dramatische Beeintrichti-
gung des Landschaftsbildes durch Windindustrieanlagen von 200 m
Hoéhe.

e Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewihrleistet, was die Tierwelt
unzulissig gefihrdet . Der Erholungsraum fiir den Menschen wird gra-
vierend beeintrachtigt.

e Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht
erreicht. Im Gegenteil, die Waldzerstrung schadet dem Klima.



" IIi. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird

unzulissig beeintrachtigt
1. Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flichennutzungsplans sind die aligemeinen Anforde-
rungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhiltnisse der Bevolkerung (§ 1
Abs. 6 Nr. 1 BauGB) und die Wohnbediirfnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6
Nr. 2 BauGB) zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich
Michelbach® ragt bis zu 900 Meter an die nichste Wohnsiedlung heran. Da-
bei ist der Sicherheitsabstand von 200 Meter abzuziehen, der wegen einer
evtl. Weiterentwicklung der Wohnflachen in der Gemeinde Michelbach an
der Bilz gewahrt wurde. Tatsachlich handelt es sich also nur um einen 700-
Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone.

Bei dem Abstand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeab-
stand aus Grinden des Larmschutzes (Nr. 4.3 Windenergieerlass).
Andere Immissionen sind hierbei nicht berticksichtigt.

2. Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fiir nahe liegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der grof3ten
Probleme. Je hoher Windkraftrader iiber bewohnte Gebaude und Grund-
stiicke ragen, desto stirker sind sie von Schattenwurf betroffen. Dieser
Schattenwurf von Windriadern ist eine nicht hinzunehmende Beeintrachti-
gung des Grundeigentums und der Gesundheit der Bewohner betroffener
Gebaude und Grundstiicke. Denn der sich bewegende Schatten fiihrt zu
unangenchmen visuellen Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beein-
trachtigungen wie Nervositat, Unkonzentricrtheit u.v.m.

Daran andert auch cine zeitliche Einschriankung des Schattenwurfs nichts.
Die Vorgabe, dass eine Schattenwurfbelastung von hochstens 30 Stunden
im Jahr und von hochstens 30 Minuten am Tag zumutbar sei, ist nur cine
Anweisung der Verwaltung und hat damit keine demokratisch legitimierte
Grundlage. Diesc Verwaltungsanweisung widerspricht zudem den gesctzli-
chen Vorgaben des § 1 Abs. 6 Nr. 1 und Nr. 2 BauGB, gesunde Wohn- und
Arbeitsverhiltnissc zu bewahren und dic Wohnbediirfnisse der Bevolke-
rung zu berucksichtigen.
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Bei den von den Stadtwerken Schwibisch Hall geplanten sieben je 200 Me-
ter hohen Windindustrieanlagen entlang der Kohlenstrafe reicht der
Schattenwurf sogar bis zur Bahnlinie von Hessental nach Stuttgart. Damit
werden fast alle Gebaude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heift tiber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner
der Gemeinde Michelbach an der Bilz (!) - durch Schattenwurf betroffen
sein. Das beweist die Schattenkarte, die Stadtwerkegeschiftsfiinrer Gentner

auf der Gemeinderatssitzung in Michelbach am 29. Januar 2014 gezeigt hat
(Folie 23). (Anlage 2)

Dabei geht die in der Folie der Stadtwerke gezeigte Schattenausbreitung
von den dort eingezeichneten Standorten von Windkraftanlagen aus. Da bei
der vorgesehenen Konzentrationsfliche Windkraftanlagen wesentlich naher
an den Ort heranreichen kénnen, wiirde die Schattenbeeintrachtigung
dann sehr viel starker sein, als in der Folie gezeigt.

Diese Folgen werden die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Mi-
chelbach an der Bilz nachhaltig beeintrachtigen. Der durch Windkraftrader
in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® verursachte
Schattenwurf bis in dicht besiedelte Ortschaften der Gemeinde Michelbach
an der Bilz und die Verunstaltung des Orts- und Landschaftsbildes werden
dazu fihren, dass die Bevolkerungsentwicklung sich in dieser Gemeinde
rucklaufig entwickeln wird. Denn bei solch groen Beeintrachtigungen des
Wohnumfeldes werden sowohl Wegzug der Einwohner in ungestorte Sied-
lungen anderer Gemeinden als auch das Unterbleiben des Zuzugs neuer
Einwohner in der Gemeinde Michelbach an der Bilz eintreten. Denn wer
wird schon freiwillig in ein unattraktives und sogar gesundheitsbeeintrach-
tigendes Wohnumfeld ziehen wollen?

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an
der Bilz unverhéltnismaRig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5
BauGB zu gewihrleistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.
Die Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall wird sich deshalb tiber die
Problematik des Schattenwurfs, da bisher erkenntlich nicht erfolgt, noch-
mals eingehend Gedanken machen miissen. Falls iiberhaupt eine Konzen-
trationszone ,,Ostlich Michelbach® zulassig ist, werden deshalb die Sied-
lungsabstinde zu prifen sein. Dabei ist auch zu prifen, ob eine Hohenbe-
schrankung fiir Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzunehmen
ist. Dasselbe gilt fiir die anderen drei Konzentrationszonen.



L}

1 Mangels bisheriger eingehender Priifung der Auswirkungen des Schat-
tenwurfs ist der jetzt im Entwurf ausgelegte Flichennutzungsplan
rechtswidrig.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorgli-
chen Siedlungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Inf-
raschall nicht beriicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes

vom Marz/Juni 2014 (ISSN 1862-4804,

httg://www.umwgltgundgsgmt.dg/publikgtigngn/maghparkeitgstudig-zu-wirkunggn-vo
n- infraschall

kommt zu dem Ergebnis, dass ,Jnfraschall ab gewissen Pegelhohen vielfiluge
negative Auswirkungen auf den menschlichen Korper haben kann“. Weiter heilit

es in dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele
der negativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-
Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszeit, G. leichgewichtsorgane, das Ner-

vensystem und die auditiven Sinnesorgane betreffen. “ Dabei sind ,negative
Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei
Schalldruckpegeln unterhalb der Horschwelle nicht ausgeschlossen®.

In der vorgenannten Studie heift es zur Stérke des von Windkraftradern

verursachten Infraschalls wie folgt: ,,Mit wachsender Hohe der Windenergiean-
lagen durchschneiden die Rotorbléter ein stirker variierendes Windprofil. Es ist
daher fraglich, ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell fiir kleinere Wind-
energieanlagen auf moderne, grofSe Anlagen tibertragbar ist. Aufgrund theoreti-
scher Betrachtungen von Stromungsakustikern ist nicht davon auszugehen.

Diese neuen Erkenntnisse zeigen, dass die Behauptung der baden-wurt-
tembergischen Landesregierung, ,schidliche Wirkungen durch Infraschall bei
Windenergieanlagen “ seien ,nicht zu erwarten “(so das LUBW in seiner Bro-
schiire ,Windenergie und Infraschall“ vom Januar 2013), keinen Bestand
hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes
sind im Rahmen der Priifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf
des Flachennutzungsplanes einerscits, aber auch aufgrund der von Amts
wegen zu beachtenden Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse
im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG andercrseits bei allen vier Konzentrati-
onszonen zu berucksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevélkerung sind ein unab-
dingbar zu schiitzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hicr der



Bau und Betrieb von Windenergieanlagen, die Gesundheit der in 1threm
Umfeld lebenden Menschen beeintrachtigen kann, hat die verfassungs-
rechtlich geschiitzte korperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG)
Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abwagung
muss also dartiber befunden werden, welche Abstinde zu Siedlungen ein-
zuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen der
Bevolkerung auszuschlieRen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flichennutzungsplan man-
gels Beriicksichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall
rechtswidrig. Die Priifung gesundheitsbeeintrichtigender Gefahren
durch Schattenwurf und durch Infraschall ist nachzuholen. Das Pri-
fungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und Folgerun-
gen fiir den Flichennutzungsplan ist nach Mafigabe des § 3 BauGB er-

neut 6ffentlich auszulegen.

4. Wertverlust von Immobilien schadet der Altersvorsorge

Lirm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht
nur der Gesundheit, sondern fiihren auch zu finanziellen Verlusten. Der
Wert der Immobilien sinkt teilweise dramatisch. Das berichten Makler und
Betroffene. Jiirgen Hasse, Professor fiir Geographie und Didaktik der Geo-
graphie am Institut fiir Humangeographie der Goethe-Universitat in Frank-
furt am Main, bestitigt das in einer Untersuchung fiir Norddeutschland
(Allgemeinen Immobilienzeitung, Heft 8/2003). (Anlage 3)

Fazit Prof. Hasse: ,...drei Makler sehen WerteinbufSen zwischen 20 und 30 % und
zwei Unternehmen siedeln die Abschlige zwischen 5 und 10 % und ein weiteres bet
10 bis 20 % an. Die meisten Befragten (9) geben aber an, eine Quantfizierung sei
kaum moglich, weil zahlreiche Interessenten vom Kauf Abstand nehmen, wenn sie

von WKA in der Nihe des Wohngrundstiickes erfahren.“ Hasse zitiert einen in

Schleswig-Holstein grofriaumig agierender Makler mit den Worten: wSelbst
einzelne Windmiihlen sind verkaufshindernd! Wenn dann teilweise 10 - 15 Mithlen

konzentriert stehen, ist ein Verkauf von Immobilien fast ausgeschlossen.”

Die Wertverluste werden bei den jetzt in Siiddeutschland geplanten Wind-
industrieanlagen eher noch groRer sein. Mit bis zu iiber 200 m (im baden-
wiirttembergischen Gaildorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindust-
rieanlagen doppelt so hoch wic dltere Anlagen im Norden sein. Anlage |
dieser Hohe werden durch die topografische Lage auf Bergriicken zusatz-
lich die optische Bedrangung crhéhen und Wohngebiete zusitzlich belas-
ten.
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Wer sein Haus verkaufen will, wird einen merklich geringeren Preis erzie-
len und vielleicht sogar feststellen mussen, dass sein Haus unverkauflich
geworden ist. Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil bleiben wol-
len. Wer vom Land in ein Ballungszentrum ziehen will, wird es dann noch
schwerer haben. Und es betrifft altere Menschen. Sie werden den Wertver-
lust schmerzlich erfahren, wenn sie im Alter ihr Haus verkaufen wollen. Ihr
altes Haus bringt weniger ein, um vielleicht eine Eigentumswohnung zu
kaufen. Oder sie erzielen weniger Geld, um sich ein betreutes Wohnen leis-
ten zu konnen.

5. Die Finanzierung wird schwieriger und teurer

Betroffen ist auch, wer weiterhin in seinem Haus bleibt. Kredite fiir einen
altersgerechten Umbau oder fiir Modernisierungs- und Energiesparmal3-
nahmen werden schwieriger erhiltlich und teurer. Der Grund dafiir: Mit
dem Verkehrswert des Hauses mussen Banken den Beleihungswert fiir eine
Kreditsicherung herabsetzen. Wer sein Haus bereits weitgehend abbezahlt
hat, wird dies bei kleinen Darlehen kaum merken. Es sei denn, sein Haus
wird extrem durch die Windkraftanlage beeintrichtigt. Aber: Je grofser das
Darlehen und je geringer der Beleihungswert, desto grofser die negativen
Auswirkungen.

e Baudarlehen werden durch Hypothek oder Grundschuld gesichert und
sind daher zinsgunstiger als ungesicherte Konsumentenkredite. Eine
Bank wird einen Baukredit aber nur in der Hohe gewihren, wie sie sicher
sein kann, im Falle eines Zahlungsausfalls des Kreditnehmers den einge-
setzten Betrag samt aufgelaufener Zinsen durch ,Verwertung® zuruckzu-
erhalten. Sie wird also ein Objekt nur so weit finanzieren, wie es markt-

gingig, also auch fur andere Kiufer einen Wert darstellt.

e Die Bank wird dabei einen Sicherheitsabschlag einrechnen, um auch in
Zeiten niedrigerer Immobilienpreise als zum Zeitpunkt der Kreditgewah-

rung Darlehensbetrag und Zinsforderungen zu erhalten.

e Der Sicherheitsabschlag bestimmt den Beleihungswert. Bel Anschaf-
fungskosten von 250.000 € und 10 % Sicherheitsabschlag betragt der Be-
leihungswert 225.000 €. Bei einem Sicherheitsabschlag von 20 % sinkt der
Beleihungswert auf 200.000 €.

21



s Erstrangig bis zu 60 % des Belethungswertes zu Vorzugskonditionen kon-
nen daher bei 10 % Sicherheitsabschlag 135.000 € finanziert werden, bei
20 % Sicherheitsabschlag nur 120.000 €. Ein Zweitrangdarlehen bis 80 %
des Beleihungswertes ist bei 10 % Sicherheitsabschlag iiber 45.000 € mog-
lich, bei 20 % Sicherheitsabschlag tiber 40.000 €.

o Der Bauherr braucht also neben den in beiden Fallen identischen Ne-
benkosten von 20.000 € zusitzlich beim niedrigeren Sicherheitsabschlag
70.000 € Eigenkapital, beim hoheren Sicherheitsabschlag 90.000 € Eigen-
kapital.

e Wenn der Bauherr das im zweiten Fall zusatzliche Eigenkapital uber
920.000 € nicht hat und daher iiber 80 % Belethungswert hinaus finanzie-
ren muss, erhoht sich der Zinssatz. Der Zinsaufschlag mag gering erschei-
nen. Er ist aber nicht nur auf den iiberschieSenden Betrag von 20.000 €
zu bezahlen, sondern wird auf das Gesamtdarlehen von 180.000 € bezo-

gen.

* Welche Auswirkungen fehlendes Eigenkapital auf die Finanzierungskos-
ten haben kann, hat die Zeitschrift FINANZTEST der Stiftung Warentest

:m Juni-Heft von 2014 aufgezeigt: ,Jmmobilienkaufer sollten nicht zu wenig
Eigenkapital einsetzen. Sonst zahlen sie fiir einen Teil thres Kredits leicht 10 Pro-
zent Zinsen. “ (Anlage 4)

o Betroffen sind aber auch Immobilieneigentiimer, die vor Jahren gebaut
oder gekauft haben und in naher oder spaterer Zukunft nach Ablauf der
iiblichen Zinsbindungen von 5 oder 10 Jahren ihre Finanzierung neu ver-
handeln miissen. Auch bei solchen Anschlussfinanzierungen kann die
Bank aufgrund der neuen Sachlage einen hoheren Sicherhcitsabschlag
als bei der Erstfinanzierung festlegen. Trotz der in der Zwischenzeit ge-
Jeisteten Tilgungen kann der Finanzierer bei niedriger Tilgung im Einzel-
fall jetzt den Beleihungswert von 80 % iiberschreiten, den er zuvor einge-
halten hatte. Bei hoher Tilgung kann es sein, dass der Finanzierer bei al-
tem Sicherheitsabschlag das Zweitrangdarlehen abgclost hitte, jetzt aber

weiterhin im Zweitrang finanzieren muss.
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6. Fazit fur das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wiirde alleine durch den Bau der riesigen Wind-
industrieanlagen, die laut vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de
facto 700 m) an die Wohngebiete heranreichen konnen, schwer belastet.

Schwerwiegender sind aber die dauerhaften gesundheitlichen Beeintrach-
tigungen.

¢ Durch Liarm und Infraschall allgemein betroffen sind Schwangere, Kin-
der, aber auch alte Menschen.

¢ Speziell betroffen sind Personen mit Migrane und Herz-Kreislaufbe-
schwerden sowie insbesondere Menschen mit einem Ohrimplantat und

besonderer Sensitivitat.

Michelbach wird aus gesundheitlichen Griinden an Attraktivitat fiir das
Wohnen verlieren. Das wird zu den beschriebenen Wertverlusten fiihren.
Die Eigentiimerschutzgemeinschaft Haus&Grund hat mit Pressemitteilung
vom 26. 03.2014 auf den Immobilienwertverlust durch Windkraftanlagen
hingewiesen. Verluste von 30 Prozent und mehr bis zur Unverkauflichkeit
seien die Folge. (Anlage 5)

Das alles sind schwerwiegende Griinde, grofRere Abstinde fir die Kon-
zentrationszone ,Ostlich Michelbach“ sowie die anderen Konzentrations-
zonen einzufiihren.

IV. Neubearbeitung aus formalen Grunden

1. Rechtswidriges Zustandekommen

Die 6ffentliche Auslegung der 8. Fortschreibung des Flachennutzungsplans
(Windenergie) griindet sich laut amtlicher Bekanntmachung auf den Be-
schluss der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall vom 31.07.2012.

Seit dieser Beschlussfassung sind fast zwei Jahre verstrichen. Es ist 6ffent-
lich bekannt, dass seit der Beschlussfassung bis heute innerhalb der Verwal-
tungsgemeinschaft weiter iber den endgiiltigen Zuschnitt der Konzentrati-
onsflachen diskutiert wurde. Selbst iber den Verfahrensablauf war man
sich dort trotz der Beschlussfassung am 31.07.2012 sogar im Méarz 2014
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noch nicht einig. Insbesondere die Gemeinde Michelbach an der Bilz hat in
der Verwaltungsgemeinschaft noch im Marz 2014 darauf hingewiesen, dass
erst nach Priifung der artenschutzrechtlichen Untersuchungen geklart wer-
den konne, ob eine Konzentrationszone auf Gemarkung Michelbach uber-
haupt rechtlich zulissig ist (siche Protokoll der Sitzung des Gemeinsamen
Ausschusses der Verwaltungsgemeinschaft am 20.03.2014, Anlage X).

AuRerdem hat der Gemeinderat der Gemeinde Michelbach an der Bilz in
seiner Sitzung am 04.06.2014 beschlossen, der von der Stadt Schwibisch
Hall angekiindigten 6ffentlichen Auslegung formlich zu widersprechen.
Diese Tatsachen fithren zu mehreren Rechtsfragen:

1. Hat der Beschluss der Verwaltungsgemeinschaft vom 31.07.2012 uber-

haupt noch rechtlichen Bestand?

9. Durfte die Stadt Schwibisch Hall als ausfiihrende Gemeinde die amtli-

che Bekanntmachung vom 12.06.2014 veranlassen?

3. Konnte ein Beschluss zur Aufstellung des Entwurfs fiir die 8. Fortschrei-
bung des Flichennutzungsplans (Windenergie) ohne damaliges Vorliegen
des Umweltberichts — der Umweltbericht datiert zum 16.05.2014 (1) - G-
berhaupt rechtswirksam geschlossen werden?

Auffallend ist zudem, dass der Erlauterungsbericht mit ,Nachtrag™ (!!!) auf
Juni 2014 datiert. Seit der Beschlussfassung vom 31.07.2012 bis einschlief-
lich Juni 2014 gab es aber keine weiteren Beschlussfassungen der Verwal-
tungsgemeinschaft (siehe Erliuterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014
_ Entwurf —, dort auf Seite 28). Es stellt sich die Frage, ob Nachtrage zum
Erliuterungsbericht vom Juni 2014 iiberhaupt ohne formliche Beschluss-

fassung der Verwaltungsgemeinschaft rechtlich zulassig waren.

In der Summe ergeben sich jedenfalls ernsthafte Zweifel, ob der Entwurf
der 8. Fortschreibung des Flachennutzungsplans (Teilfortschreibung Wind-
energie) rechtswirksam zustande gekommen ist. Die Geltendmachung der
Rechtswidrigkeit behalte ich mir deshalb, notfalls durch Klage beim Verwal-
tungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg, ausdricklich vor.

2. Rechtswidrige Auslegung \:Y)

Die 6ffentliche Auslegung der vorgenannten Fortschreibung des Flachen-
nutzungsplanes wurde am 12.06.2014 im Haller Tagblatt amtlich bekannt
gemacht.

Im Text dieser amtlichen Bekanntmachung heift es wie folgt:
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Folgende Arten umweltbezogener Informationen sind verfiighar und werden mit
ausgelegt: Umweltbericht ... des Ing.-Biiros Blaser i.d F. vom 16.05.2014 ... Stel-
lungnahme des Landratsamts Schwdibisch Hall vom 25.06.2012 ... Stellungnahme
des Umweltzentrums SHA vom 18.06.2012 ...

Stellungnahme des Regionalverbands Franken vom 25.06.2012 ... Stellungnahmen
des Regierungsprasidiums Stuttgart vom 29.06.2012 und 02.07.2012 ...

Am 02.07.2014, ca. 9:39 Uhr war ich personlich an der in der amtlichen Be-
kanntmachung genannten Auslegungsstelle, dem Baurechtsamt der Stadt
Schwabisch Hall, Gebiude Gymnasiumstraf3e 4, 3. OG, um dort Einsicht in
die Auslegungsunterlagen zu nehmen. Ich musste feststellen, dass tatsach-
lich nur ausgelegt sind vier Karten, die die Lage der geplanten Konzentrati-
onszonen zeigen, der vorgenannte Umweltbericht des Biiros Blaser vom
16.05.2014, der Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 und eine
Fotokopie der amtlichen Bekanntmachung vom 12.06.2014.

Nicht ausgelegt sind die vorgenannten Stellungnahmen des Landrats-
amts Schwibisch Hall, des Umweltzentrums SHA, des Regionalverbands
Franken und des Regierungsprisidiums Stuttgart aus dem Jahr 2012.

Die unvollstindige Auslegung im Baurechtsamt der Stadt Schwibisch Hall
fiihrt zu ihrer Rechtswidrigkeit. Eine Nachholung durch kurzfristige Ausle-
gung der bisher fehlenden Unterlagen ist nicht moglich, da nach § 3 Abs. 2
Satz 1 BauGB alle umweltbezogenen Informationen einen Monat lang of-
fentlich auszulegen sind (BVerwG 18.07.2013, 4 CN 3.12). Rechtsfolge ist,
dass die &ffentliche Auslegung unter Beachtung der gesetzlichen Bestim-
mungen des § 3 BauGB unter vorheriger amtlicher Bekanntmachung wie-
derholt werden muss.

3. Interessenkonflikt nicht berticksichtigt

Aus der dffentlichen Bekanntmachung des Landratsamts Schwibisch Hall
vom 10.07.2014 zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung
fiir die Errichtung von sieben Windenergieanlagen entlang der Kohlenstra-
Re ergibt sich, dass Antragsteller und Vorhabentrager die Stadtwerke
Schwabisch Hall GmbH sind.

Vier der zur Genehmigung beantragten Windenergieanlagen befinden sich
in der im o.g. Flichennutzungsplan geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach®. Das Verfahren zur Aufstellung dieses FNP wird von der Stadt
Schwibisch Hall durchgefiihrt. Die Anderung des FNP ist indessen eine
der wichtigsten Voraussetzungen, dass der immissionsschutzrechtliche An-
trag genehmigungsfahig ist.
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Da die Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH ein Unternehmen der Stadt
Schwibisch Hall sind und der immissionsschutzrechtliche Genehmigungs-
antrag zeitgleich mit der von der Stadt Schwabisch Hall betriebenen Ande-
rung des FNP gestellt wird, stellt sich hier die tatsichliche und rechtliche
Frage einer Interessenkollision.

Die Geltendmachung einer Rechtswidrigkeit des FNP aus diesen Griin-
den behalte ich mir deshalb vor.

4. Uberschreitung der Planungskompetenz

Nach den §§ 59 ff. GemO und dem offentlich-rechtlichen Vertrag der vier
Gemeinden der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall ist die Stadt
Schwibisch Hall nur fiir die vorbereitende Bauleitplanung zustindig.
Die Einrichtung von Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen fiihrt
aber bereits zu verbindlichen Rechtswirkungen.

Mit der Aufstellung dieses FNP mit den vier geplanten Konzentrations-
zonen fiir Windenergieanlagen hat deshalb die Stadt Schwibisch Hall ih-
re Befugnisse iiberschritten. Der FNP ist deshalb rechtswidrig.

V. Personliche Betroffenheit

Obwohl ich mit meinem Einfamilienhaus in der Manfred-Kyber-Strae
weiter als viele andere Mitbiirger von der Konzentrationszone entfernt
wohne, wird mein Grundstiick selbst nach der verharmlosenden Karte der
Stadtwerke vom Schattenwurf beeintrachtigt werden. Weitere Windkraftan-
lagen, die in der Konzentrationszone jederzeit beantragt werden konnen,
wiirden den Schattenwurf verstirken, je naher sie an den Ort heranrei-
chen.

GroBe Sorge bereitet mir der Larm und der Infraschall. Ich habe die
Windkraftanlagen in Diirrwangen aufgesucht, auf die Stadtwerkegeschafts-
fiihrer Gentner gerne verweist, weil sie die gleiche GroRendimension wie
die in Michelbach geplanten haben. Obwohl die Gelandesituation harmlo-
ser als in Michelbach ist (der Hohenunterschied zwischen Ort und Standort
der Windkraftanlage ist in Diirrwangen wesentlich geringer) haben Betrof-
fene noch in 2 km Entfernung vom grofier Larmbelastigung gesprochen.
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Glaubhafte Zeugen kann ich gerne benennen. Bei Ostwind und im Winter
bei fehlendem Laub und gefrorenem Boden mit hoher Reflexion, wird der
Lirm in Michelbach sehr storend sein. Dies betrifft die Schlafqualitat in
meinem nach Osten liegenden Schlafzimmer.

Nach einer lebensbedrohlichen Erkrankung (mehrwochiges kinstliches
Koma) in 2005 bin ich wieder gesundet, muss mich aber schonen und bin

auf ruhigen Schlaf angewiesen, den ich durch Windkraftanlagen im Schat-

tenwurfbereich ernsthaft gefahrdet sehe.

Mit freundlichen Grifien

M:_ /7," W

Anlage 1: Papier NABU

Anlage 2: Aufsatz Prof. Hasse

Anlage 3: Schattenkarte Stadtwerke
Anlage 4: Beitrag FINANZTEST

Anlage 5: Pressemitteilung Haus&Grund
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Grundlagen fiir eine Bewertung aus N A B u
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Windkraftanlagen im Wald
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Um die Ziele bei den erneuerbaren Energien zu erreichen, wird wesentlich auch auf
Windkraft gesetzt. Auf der Suche nach neuen Standorten fiir Windkraftanlagen (WKA)
wurden von der Politik in Brandenburg ,,Wirtschaftswalder bzw. ,naturferne Forsten“
als zusitzliche Standorte vorgeschlagen und in die landesweiten Standortkonzepte
eingefiigt. Deutschland ist zu ca. 35% bewaldet, so dass sich eine erhebliche zusatzli-
che Flichenkulisse auftut, selbst wenn nur ein Teil der Waldflédche fiir die Errichtung
von WKA in Frage kommt. Eine Priifung, ob Walder grundsétzlich als WKA-Standorte
geeignet sind erfolgte jedoch bisher nicht. Selbst eine Analyse, welche Voraussetzun-
gen notwendig sind und daraus folgend welche Baumassnahmen im Wald erfolgen
miissen, wurde nicht durchgefiihrt. Auch fehlen Grundlagendaten und Erfahrungen
welche Auswirkungen auf die Waldbiozonose entstehen. Aus den bisherigen Erfah-
rungen von WKA im Offenland ldsst sich herleiten, dass mit erheblichen Problemen
bei Végeln und Flederméusen zu rechnen ist. Daher wurden waldnahe Standorte bis-
her fiir WKA ausgeschlossen.

Insgesamt sind die Folgen fir das Walddkosystem nicht bewertet und untersucht
worden. Ublicherweise werden WKA in sogenannten Windparks mit iiber 10 Einzelan-
lagen errichtet. Bei Absténden der Einzelanlagen zwischen ca. 400 - 500 m quer zur
Hauptwindrichtung und 800 — 1000 m in Hauptwindrichtung entsteht aus einer bisher
geschlossenen Waldflache ein Schachbrettmuster aus Waldrandbiotpen und Offen-
land. Es werden Offenflichen und Waldsaumbiotope geschaffen. Diese konnen
grundsitzlich wertvolle Biotope sein, aber es ist zu untersuchen, in wie weit hier 6ko-
logische Fallen entstehen, d. h. Arten vom Lebensraum angelockt werden, aber durch
WKA die Individuen getdtet werden.

Sicher ist, dass der bisher geschlossene Wald und seine Funktionen zerstort werden.
Gerade aus Waldschutzgriinden, d. h. der Bewahrung eines geschlossenen Waldsys-
tems wurden in den Landesforstgesetzen der Kahlschlag, d. h. die Schaffung von Frei-
flichen im Wald, verboten und die friiher iibliche Kahlschlagsbewirtschaftung einge-
stellt. Durch Offnung des geschlossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zer-
stért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht nur fiir viele Tier- und Pflanzenarten, son-
dern insbesondere auch fiir die Grundwasserneubildung.

Das Argument, dass nur naturferne Forsten als WKA-Standorte genutzt werden soll-
ten, begrenzt den Blick ausschlieBlich auf den aktuellen Zustand der Waldfldche. So
wiirden sich 35-jahrige monotone Kiefernstangenhdlzer mit geringem &kologischem
Wert in einem durchschnittlichen Anlagenbetriebszeitraum von 25 Jahren, innerhalb
dieser Zeitspanne weiterentwickeln zu einem artenreichen Mischwald. Man héatte nach
diesem Zeitraum einen 60 Jahre alten, wertvollen Waldbestand. Im Falle der WKA-
Standorte, vorausgesetzt sie wiirden nach 25 Jahren aufgegeben und die Anlagen ab-
gebaut, wire statt eines 60-jahrigen Waldes eine Freiflache vorhanden, die erst wieder
zu Wald zu entwickeln wire.

Im Forst galt bisher der Grundsatz, dass jede anderweitige Nutzung eines Waldes, wie
die Waldumwandlung in andere nichtwald Fléche, z. B. Offenland, durch Neuauffors-
tung zu kompensieren ist.

Im Folgenden werden konkrete Probleme und offene Fragen bei der Errichtung von
WKA im Wald aufgezeigt. Erst wenn diese beantwortet sind, lasst sich die Errichtung
von WKA im Wald bewerten und eine Abwigung fiir oder gegen diese Standortwahl im
Wald durchfiihren. Insofern muss derzeit auf die Planung und Errichtung von WKA im
Wald verzichtet werden!



1 Bauliche Voraussetzungen

Transport, Errichtung, Anschluss, Betrieb, Wartung und die notwendigen Reparaturen der
WKA verursachen Eingriffe in den Wald. Der Relevanz der Eingriffe wachst mit der Nennleis-
tung, dem Rotordurchmesser und der Naben- bzw. Gesamthéhe der Anlagen. Wie groB die
Anforderungen jeweils sind, ist nicht bekannt und muss erhoben werden.

a. Transport

Fir die Anlieferung der Turmteile, der Gondel, der Rotorfliigel, der Fundamente, der Trafo-
stationen und fir die Zufahrt der Krane miissen bereits bestehende Waldwege bis zum zu-
kiinftigen Standort der Anlage erheblich ausgebaut werden und ein entsprechendes Licht-
raumprofil geschaffen werden. Die Breite der Zuwegung kann auf geraden Abschnitten bei
ca. 5m liegen, im Bereich von Kurven, Stell- und Montageflachen und an Wendeschleifen
miissen hingegen zum Teil erhebliche weitere Flachen von Bewuchs befreit und fir hohe
Lasten gesichert werden.

Alle Zuwegungen, Stell- und Montageflachen mussen wahrend der 20- bis 25-jahrigen Be-
triebszeit und bis zur Demontage fiir Wartungsarbeiten und darliber hinaus anfallende Repa-
raturen jederzeit im Anfangszustand erhalten werden.

Es wird daher notwendig sein, die Waldwege, die zum Aufstellungsort der WKA fahren, er-
heblich auszubauen. Samtliche Wege inklusive den Grabendurchldssen miissen, um den
Erfordernissen zu entsprechen, ausgebaut und die Kurvenradien, Kreuzungspunkte, die
Wegbreite sowie die Wegkreuzungen den Uberlangen und Uberschweren Transporten ange-
passt werden. Die zur Aufstellung der WKA bendtigten Autokrane, aber auch der grosste Teil
der anderen Transportfahrzeuge, haben erhebliche Achs- und Gesamtgewichte, die tber die
Tragfahigkeit von Waldwegen hinausgehen und zu einer erheblichen Verdichtung des Bo-
dens fiihren.

Ebenso fiihrt dies zu einer Verstarkung der Zerschneidungswirkung und hat vor allem bei
feuchten Bdden erhebliche Auswirkungen auf die Hydrologie.

b. Aufbau- und Betriebsflache

Fir den Aufbau und Betrieb der WKA muss eine Fléche gerodet und offen gehalten werden.
Es entsteht ein dauerhafter Kahischlag. In den meisten Landeswaldgesetzen sind Kahl-
schlage ab 0,5 — 2 ha grundsétzlich verboten.

Werden mehrere Anlagen wie (blich im Verbund errichtet (Windpark), wird der ehemalige
geschlossene Wald in ein Schachbrettmuster aus Waldstreifen und Kahlschiagen aufgeldst.
Die Abstinde von aktuellen onshore WKA (Nennleistung 2 — 3 MV, Rotorendurchmesser 80
— 100m, Nabenhdhe 100 — 120m) liegen bei ca. 400 — 500m quer zur Hauptwindrichtung und
Wird eine WKA im Wald gebaut, ist zu erwarten, dass die Waldbrandgefahr berlcksichtigt
werden muss. Dies gilt insbesondere in jungen Kiefernreinbesténden, die bevorzugte Stand-
orte fiir WK Anlagen sein sollen. Denn hier herrscht die hochste Waldbrandgefahr. Es ist
daher davon auszugehen, dass ein zusétzlicher Sicherheitsbereich um die WKA herum so-
wohl von Bidumen als auch von Bodenbewuchs permanent freigehalten werden muss. Es ist
anzunehmen, dass ahnlich wie bei Waldbrand-Schutzstreifen der Boden vermutlich regel-
maBig durch Eggen von Bewuchs freigehalten werden muss.

c. Wartung
WKA werden regeimaBig gewartet. Teilweise erfolgt eine Bestreifung durch Sicherheits-
dienste. Dadurch entstehen im Wald sowoh! tagsiiber als auch nachts regeiméBige Storun-
gen. Die Zuwegung muss permanent befahrbar gehalten werden, das bedeutet beispielswei-
se, dass im Winter die Zuwegungen fiir die Wartungsarbeiteten von Schnee geraumt wer-
den.

o)
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d. Netzanschluss

Einzelne WKA der genannten Grossenordnung werden an das Mittelspannungsnetz (10 -
30kV) angeschlossen, Windparks fast ausschliesslich an das Hochspannungsnetz (110 -
200 kV). Der direkte Anschluss erfolgt meist durch im Boden verlegte Kabel. Dazu missen
Kabeltrassen ggf. abseits der Wege neu geschaffen werden, was zu einer zusétzlichen Zer-
schneidung des Waldes fuhrt. insbesondere auf feuchten und nassen Standorten hat dies
Auswirkungen auf die Hydrologie. Bei Anschnitt von bisher getrennten Horizonten (Boden-
schichten) kann die gesamte Hydrologie eines Gebiets verandert werden.

2. Wald

In der bisherigen Diskussion wird betont, dass WK-Anlagen ,nur in Nutzwald* bzw. ,naturfer-
ne Forsten* aufgestellt werden sollen. Da weniger als ca. 2% der Forstflachen z. B. als Kern-
zonen oder Totalreservate nicht genutzt werden, bedeutet dies kaum eine Einschrankung.
Dabei ist der Begriff ,naturferne Forsten* nicht definiert. In Naturschutzverordnungen wird
meist die ebenfalls nicht definierte ordnungsgeméBe Waldnutzung zugelassen, so dass
selbst Naturschutzgebiete in diesem Zusammenhang keine Einschrankung darstellen wur-
den. Auch wenn eine WKA neben einem besonders schitzenswerten Waldbereich gebaut
wird, hat dies unmittelbare Auswirkungen auf den _wertvollen* Wald.

Es wird argumentiert, dass WK- Anlagen in weniger wertvollem Wald z. B. Kiefernstangen-
holz konfliktfrei gebaut werden konnen. Da WK-Anlagen und erst recht WKA-Standorte eine
jahrzehntelange bis dauerhafte Flachenutzung peanspruchen, ist eine Bewertung alleine
aufgrund des aktuellen Waldbildes irrefiihrend. Solche _minderwertigen" Kiefernwélder sind
regeimasBig die Basis fur Massenvorkommen holznutzender Insekten (Kieferspanner und
andere Schmetterlingsarten). Solche Massenvorkommen werden gezielt von Insekten-
fressern, also Vogeln und Fledermausen genutzt. Daher ist zu erwarten, dass gerade Gber
solchen Waldflachen saisonal mit Anfliigen von u. a. Fledermausen gerechnet werden muss.

Waldflachen unterliegen zwar nur einem relativ langfristigen Wandel, aber im Vergleich mit
der dauerhaften oder zumindest jahrzehntelangen Nutzung von WK-Anlagen und -
Standorten muss dennoch die langfristige Entwicklung eines Waldes berticksichtigt werden.
Durch forstwirtschaftliche MaBnahmen in angrenzenden Bereichen kann es innerhalb kurzer
Zeit zu einer Anderung der relativen Wertigkeit von Waldbereichen durch Neuansiedlung von
Arten kommen.

3. Insekten

Viele Insektenarten sind thermophil und entwickeln sich an warmen Standorten und schwar-
men dort. Insbesondere Offenflachen in Waldrandnahe werden bevorzugt wegen der dort
entstehenden Thermik genutzt. Dies fihrt dazu, dass an den WHKA-bedingten Kahlschlagen
im Wald oder am Waldrand ein stark erhdhtes Aufkommen von Insekten entsteht.

In welchem MaBe diese Insektenpopulationen durch WKA beeintrachtigt werden konnen, ist
nicht bekannt. Jedoch ist bekannt, dass tote Insekten auf WKA-Fliigeln sich in solchen Mas-
sen ansammeln, dass sie eine bremsende Wirkung auf die WKA haben.

4. Flederméause

Bisherige Untersuchungen an tiberwiegend im Offenland abseits von Wéldern stehenden
WKA zeigen, dass Fledermause vor allem wahrend der Zugzeit im Herbst geféhrdet sind.
Dies hat u. a. dazu gefiihrt, dass WKA wihrend bestimmter Zeiten abgeschaltet werden oder
Standorte nicht genehmigt wurden.

Wie unter Punkt 3 dargestellt, entstehen an Waldrandern und WKA-bedingten Kahlschlagen
starke Insektenvorkommen. Die Insekten nutzen u. a. die dort vorhandene Thermik, um in
hohere Luftschichten getragen zu werden. Flederméuse siedeln sich bevorzugt in insekten-
reichen Arealen an. Damit entsteht auBerhalb der Fledermauszugzeiten ein neues Fleder
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mausproblem, das sich potenziell auf alle vor Ort vorkommenden Arten, die gesamte Aktivi-
tatszeiten von Flederméausen und auch auf Flachen ausserhalb von Zugkorridoren ausweitet.

Bisher gibt es keine gezielten Untersuchungen, in welchen Hohen Flederméause uber Wald-
randern und Kahlschlagen jagen. Das Argument, dass durch hohe WK-Anlagen Uber Wal-
dern Fledermause nicht betroffen sind, entbehrt einer wissenschaftlichen Grundlage.

Bekannt ist, dass fir Flederméuse Waldrandstrukturen bei der Nahrungssuche wegen des
hohen Insektenaufkommens besonders attraktiv sind und auch als Leitstrukturen genutzt
werden. Durch die Anlage von WKA im Wald werden mehr von diesen Randbiotopen ge-
schaffen und die breiten Zufahrtswege zu den WKA wirken als solche Leitstrukturen. Der
warme WKA-Mast und die aufgrund der Mechanik erwarmten Rotorgehduse ziehen insek-
tenschwarme an und gefahrden Fledermause, die die Insekten als Nahrung nutzen und ih-
nen folgen.

5. Végel
Végel sind aufgrund unterschiedlicher Verhaltensweisen durch WKA betroffen, weil sie den
Luftraum in Hohe der Rotoren nutzen. Dies sind beispielsweise

« Arten, die Insekten im héheren Luftraum jagen und der Nahrungssuche nachgehen
(z. B. Baumfalke, Méausebussard, Habicht, Sperber)

« aber auch Arten, die Gber Kahischldgen und an Waldrandern balzen (z. B. Mause-
bussard, Rot- und Schwarzmilan, Wanderfalke und andere Greifvogelarten, Heideler-
che, Baumpieper),

« und Arten die im Wald briten und im Offenland der Nahrungssuche nachgehen (z. B.
alle im Wald briitenden Greifvogelarten, Eulen, Schwarzstorch)

6. Bewertung
Die Geschlossenheit eines Waldes ist Grundvoraussetzung fir ein Waldinnenklima. Dies ist

essentiell notwendig, um zahireichen Tier- und Pflanzenarten der Waéider inkl. der Baume
Lebensraum zu bieten. Die Biozénose Wald ist auf eine Mindest- FlichengréBe mit ge-
schlossener Struktur angewiesen. Nur dort kann der Wald seine Funktionen inkl. Grundwas-
serneubildung erfilien. Durch Aufbrechen des Waldes kommt es zu einer Zerstérung des
Waldékosystems.

Durch Wegebau und Bauflachen fir die WK-Anlagen wird der Walid fragmentiert, und das
Biotop Wald wird in ein flachiges Waldsaumbiotop umgewandelt.

Zwar stellen auch Waldrander und Freiflachen (Kahlschlage) far viele Tier- und Pflanzenar-
ten wertvolle Biotope dar. Ein geschlossener Wald verliert jedoch durch StraBen und WKA-
Standflachen seinen Charakter und biBt einen bedeutenden Teil seiner ékologischen Funk-
tion ein.

7. Schlussfolgerung
Der Bau von Windkraftanlagen in geschlossenen Waldern ist aus naturschutzfachlicher Sicht

grundsétzlich abzulehnen. Ob unter bestimmten Voraussetzungen Ausnahmen genehmigt
werden kénnten, miisste zunachst durch Datenerhebung zu den Auswirkungen an bereits in
Waldern bestehenden WK- Anlagen ermittelt werden. Die entsprechenden Forschungser-
gebnisse missten in rechtsverbindliche Genehmigungsvoraussetzungen einflieBen.

Potsdam, im Mai 2011
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[Der Einfluk von Windkraftanlagen auf den Verkehrswert bebauter Wohngrundstticke] $S.27-34
Von Prof. Dr. Jirgen Hasse - Johann Wolfgang Goethe-Universitat

Seit Anfang der 1990er Jahre hat die Kulturlandschaft der norddeutschen Kiistenregion durch die Errichtung
von Windkraftanlagen einen einschneidenden Gestaltwandel erfahren. Zunehmend werden aber auch im
Binnenland Flachen als Standorte fiir die Nutzung der Windenergie erschlossen. Die zwischenzeitlich erreichte
ErschlieBungsdichte ist an den Kiisten auRerordentlich groR. Im Landkreis Nordfriesland stehen heute auf einer
Flache von rd. 2.000 km? 645 WKA [1]. Auch in anderen kiistennahen Landkreisen ist die Situation durch groRe
ErschlieBungsdichten gekennzeichnet. Diese Eniwicklung hat ihren Abschlu® noch nicht erreicht. Auch
weiterhin werden die bauleitplanerischen Voraussetzungen fir einen forcierten Ausbau von
Windenergiestandorten geschaffen. In der regional betroffenen Bevélkerung nehmen die Protestbewegungen
stark zu. Dabei kommt es zunehmend zu einer Polarisierung der Interessen. Die bisherige Entwicklung hat nicht
nur das Bild der Kulturlandschaft einem einschneidenden Wandel unterworfen. Sie hat auch die
Lebensbedingungen der in den betroffenen Regionen lebenden Menschen nachhaltig veréndert.

Angesichts dieser Dynamik im kulturlandschaftlichen Gestaltwandel liegt die These nahe, dal die vielfaltigen
Umweltauswirkungen, die mit der Errichtung und dem Betrieb von WKA einhergehen, Beeintrachtigungen der
Lebensqualitét der Regionsbevélkerung und in der Konsequenz negative Auswirkungen auf den Verkehrswert
bebauter Grundstiicke haben. Eine besondere Rolle spielen bebaute Wohngrundstiicke, weil sich die
Umweltauswirkungen unmittelbar einschréankend auf die Wohnnutzung auswirken kénnten. Die Frage des
Einflusses von Windkraftanlagen auf den Verkehrswert von Grundstiicken erstreckt sich in touristischen
Gebieten daneben selbstverstandlich auch auf Grundstiicke, deren Nutzung von tourismusbedingten Umsétzen
abhangig ist (Beherbergungs- und Gastronomiegewerbe). Ich will mich hier auf die Auswirkungen auf bebaute
Wohngrundstiicke beschranken.

1. Erfahrungswerte

Angesichts der Tatsache, daf die skizzierte Entwicklung nicht neu ist, sollten empirische Erfahrungswerte
vorliegen, die wenigstens grobe Trends erkennen lassen. Der Vf. hat im Februar 2003 zehn Vermessungs- und
Katasteramter im norddeutschen Kiistenraum um eine Stellungnahme zu méglichen Auswirkungen von WKA
auf den Verkehrswert von Wohngrundstiicken gebeten. Die Katasterdmter der betroffenen Landkreise konnten
hierzu aber iiberwiegend keine Angaben machen. Die Haufigkeit der Fehlanzeige ist insofern aufféllig, als ja
nicht davon auszugehen sein wird, daft es an einschlagigen Immobiliengeschéften in nennenswertem Umfang
gemangelt hat; dazu sind die betreffenden Gebiete schon zu lange und zu dicht erschlossen. Auch ist die
objektive Betroffenheit von Wohngrundstiicken durch ihre Lageeigenschaften zu WKA zu grof.

Das Vermessungs- und Katasteramt Ostfriesland in Aurich stellt in einer ausfiihrlichen Stellungnahme Griinde
heraus, die die relative Ratlosigkeit der Behérden versténdlich machen:

fir eine vergleichende Auswertung liegen nicht ausreichend viele Kauffélle in der Nahe zu WKA vor;

die drtlichen Gutachterausschiisse waren noch nicht mit entsprechenden Gutachten beauftragt;

die Vergleichbarkeit der Kauffille ist schwierig und von der Besonderheit der Einzelfélle abhangig;

nach allen Erfahrungen liegen immissionsbedingte Abschidge in der Gblichen Schwankungsbreite der
Kaufpreise [2].

Ein differenzierteres Ergebnis ergab eine Blitzbefragung unter Maklern, die ihren Firmensitz vornehmlich in
Kiistengebieten Schleswig-Holsteins haben. Aufgrund der zeitlichen Kiirze des Erhebungszeitraumes (eine
Woche) sind nur 15 Antworten auf einen drei Fragen umfassenden Fragebogen eingegangen, die mit einer
Ausnahme von Betrieben aus Schleswig-Holstein kamen. Fast alle Befragten (13) bestétigen eine Auswirkung
von WKA auf den Verkehrswert eines bebauten Wohngrundstiickes. Nur zwei Firmen sehen solche Einflilsse
nicht. Erwartungsgemaf stellt sich eine Quantifizierung selbst nach groben %-Werten als schwierig heraus. So
machen nur 5 Unternehmen hier ndhere Angaben [3];. drei Makler sehen WerteinbuRen zwischen 20 und 30
% und zwei Unternehmen siedeln die Abschlédge zwischen 5 und 10 % und ein weiteres bei 10 bis 20 % an. Die
meisten Befragten (9) geben aber an, eine Quantifizierung sei kaum méglich, weil zahlreiche Interessenten vom
Kauf Abstand nehmen, wenn sie von WKA in der Nahe des Wohngrundstiickes erfahren. Ein in Schleswig-
Holstein grofraumig agierender Makler merkt an: ,Selbst einzelne Windmiihlen sind verkaufshindernd! Wenn
dann teilweise 10 — 15 Muhlen konzentriert stehen, ist ein Verkauf von Immobilien fast ausgeschlossen.”
Besonders stérungsempfindlich seien Kaufinteressenten, die nicht aus der Region stammen.

Vier wertmindernde Griinde werden von Kaufinteressenten haufig genannt: Gerdusche (11), Schattenwurf (9),
Landschaftsésthetik und Unruhe durch drehende Rotoren (Nennungen in jeweils 8 Fragebégen). Andere
Argumente spielen im Rahmen dieser Kurzbefragung eine eher randliche Rolle.



2. Strukturelle Bewertungsprobleme

Solange der Wert einer Immobilie nicht am Markt realisiert wird, ist er eine fiktive GréRe. Der Verkehrswert hat
sich deshalb an realisierbaren 6konomischen Méglichkeiten zu orientieren, das heildt in erster Linie an der
,mafRgeblichen Grundstiicksqualitit’. Die Qualitat eines Grundstiickes ist aber nicht allein aus der Geschichte
und nach den Grundstiicksgegebenheiten zum Zeitpunkt der Bewertung abzuleiten. Ebenso sind die
Entwicklungsmaglichkeiten und -risiken zu beriicksichtigen [4]. Der Aspekt des Nutzungswertes wird damit als
lebenspraktische Dimension des Verkehrswertes perspektivisch gestérkt. Dieses Versténdnis entspricht auch
verschiedenen Wertdefinitionen nach den ,European Valuation Standards®, die den Verkehrswert als Marktwert
erfassen sollen [5]. Was ist unter Beriicksichtigung dieser Erwégungen bei der Ermittiung des Verkehrswertes
eines Wohngrundstiickes in rdumlicher Nadhe zu WKA zu beriicksichtigen?

Nach § 194 BauGB [6] wird der Verkehrswert ,durch den Preis bestimmt, der in einem Zeitpunkt, auf den sich
die Ermittiung bezieht, im gewdhnlichen Geschéftsverkehr nach den geltenden Gegebenheiten und
tatsachlichen Eigenschaften, der sonstigen Beschaffenheit und der Lage des Grundsticks ... zu erzielen waére."
Die bei den Gutachterausschiissen gefithrte Kaufpreissammiung leistet Orientierungshilfen. Sie fliefien auch in
die Erstellung der Bodenrichtwertkarte ein. Da diese in der Regel aber zu kleinmafstéblich ist, dirfte sie nur in
wenigen Ausnahmeféllen Auskunft Uber konkrete Wertverhaltnisse an konkreten Standorten geben.

Von besonderer Bedeutung fiir die Frage des méglichen Einflusses von Windkraftanlagen auf den Verkehrswert
bebauter Wohngrundstiicke ist die Frage, inwieweit der Zustand des Grundstiicks bei der Wertermittiung
beriicksichtigt wird [7]. Der Zustand eines Grundstiickes impliziert auch lagebezogene Merkmale. Die
Wertermittlungsverordnung konkretisiert: Zu den Lagemerkmalen gehéren neben Verkehrsanbindung,
Nachbarschaft, Wohn- und Geschéftslage auch die Umwelteinflisse [8]. Da der Begriff der >Umwelteinfilisse<
in seinen Bedeutungsimplikationen vielsagend ist, héngt seine konkretisierende Anwendung nicht nur davon ab,
was man nicht nur unter Umwelteinfliissen verstehen will, sondern auch davon was man als Umwelteinflut
gelten lassen will.

Die Wertermittlungs-Richtlinien [9] ordnen die >Umwelteinfliisse< den ,tatséchlichen Eigenschaften® zu. ,In
Betracht kommen Gerausch- und Geruchsimmissionen, Ablagerungen und sonstige Umweltbelastungen* [10].
Es geht danach um Immissionen, die auf den Menschen einwirken. Das Bundes-Immissionsschutzgesetz [11]
nennt eine Reihe von Einflissen, die nach § 3 dann als schadlich gelten, wenn sie ,nach Art, Ausmaf und
Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen fir die Allgemeinheit oder
die Nachbarschaft herbeizufiihren. Genannt werden ausdriicklich ,Geréusche, Erschiitterungen, Licht, Warme,
Strahlen und dhnliche Umwelteinwirkungen® [12]. Von einer generellen Schédlichkeit ist nicht auszugehen.
Diese liegt nicht vor, wenn es sich nur um eine unwesentliche Beeintrachtigung handelt. Nach § 906 BauGB ist
dies dann der Fall, ,wenn die in Gesetzen oder Rechtsverordnungen festgelegten Grenz- oder Richtwerte ...
nicht Gberschritten werden."

3. >Erhebliche Beeintrichtigungen< durch WKA?

Ob es tiberhaupt zu Beeintrachtigungen kommt, héngt grundsétzlich von objektiven und subjektiven
Voraussetzungen ab. Wo es keine Wirkung auf Bewohner gibt, gibt es auch keine Beeintréachtigung. Fir die
Beurteilung einer Wirkung sind iiblicher behérdlicher Priifungsroutinen zufolge zunschst objektive Absténde
zwischen Wohngrundstiick und dem Standort einer WKA maRgeblich. Die Exposition des Hauses spielt eine
wichtige Rolle. Diese und andere objektivierbare Parameter spiegeln aber ihrerseits schon ein subjektives
Moment wider, bedeutet >Beeintrachtigung< doch immer Beeintréchtigung eines Erlebens und bewertenden
Empfindens durch konkrete Personen. Von einer >erlebten< Beeintréchtigung kann nur dann die Rede sein,
wenn sie auch aus der Erlebnisperspektive bewertet wird. Wenn die Auffassung auch sehr verbreitet ist,
subjektive Argumente verdienen keine allzu groe Wertschatzung, weil Subjektivitit tendenziell beliebig
variiere, so ist die Sache mit der Subjektivitat doch komplexer. Subjektivitét variiert gerade nicht individuell
beliebig und zuféllig. Sie dndert sich in erster Linie nach gesellschaftlichen Interessenlagen und -gruppen. Es ist
bekannt, dal ékonomische Nutzniefer der Windenergie storungsresistenter sind als nicht partizipierende
Personen. Eine weitere Rolle spielt das gelebte Mensch-Natur-Verhéltnis. Auch dieses variiert nicht auf einem
nur biographischen Niveau. Es steht in Beziehung zu einem selbst- und weltbildbezogenen Wertesystem, auf
das vielfiltige kulturelle Krafte EinfluR nehmen. Mdgliche Wertminderungen einer Wohnimmobilie hdngen auch
von all diesen (relativistischen) Gesamt- und Teilbewertungen ab. Es liegt angesichts dessen nahe, dal auch
nach einer relativ langen Zeit der rdumlichen Verdichtung von WKA eine zwischenbilanzierende Bewertung der
Frage von Immobilienwertverlusten schon in forschungsmethodischer Hinsicht sehr schwierig ist.

Es gibt elementare menschliche Grundbedirfnisse, die eine Lebensumgebung verlangen, in der Ruhe und

Entspannung méglich sind. Solche Umgebung muf ein gewisses Erholungspotential aufweisen. Man kann hier
von anthropologisch begriindeten Bediirfnissen und Empfindlichkeiten sprechen. Sie variieren deutlich weniger
als kognitiv konstruierte Bedirfnisse. Auf dieses Versténdnis dirfte der Begriff >schadlicher< Beeintréchtigung,
die von Umwelteinwirkungen ausgehen kénnen, bezogen sein. Das Bewertungsgesetz [13] sieht It. § 82 Abs. 1



Griinde fiir wertmindernde Umsténde, wo ,ungewdhnlich starke Beeintrachtigungen durch Larm, Rauch oder
Geriiche" vorliegen. Als in diesem Sinne >ungewdhnlich stark<, damit auch >schédlich< und in der Folge
wertmindernd, werden in der behérdlichen Praxis aber nur Immissionen angesehen, die die nach dem
Immissionsrecht zuldssigen Grenzwerte {iberschreiten. So hat das Finanzamt Peine einen Antrag auf
Herabsetzung des Einheitswertes eines Wohngrundstiickes mit der Begriindung abgelehnt, es kénne nicht zu
einer erheblichen Beeintréchtigung kommen, weil die genehmigungsbehérdlich verfugten umwelttechnischen
Auflagen erfiillt seien und jahrlich kontrolliert werden [14]. Mafstab fiir die Zu- oder Aberkennung einer
méglichen wertmindernden Immission sind in diesem Sinne nur MeRgréfen, die das BiImSchG kennt.

Die Grundlagen objektivierter MeRgroRen miissen aber ihrerseits am subjektiven Empfinden geeicht sein, wenn
sie eine nicht nur formaljuristische Giiltigkeit haben sollen. Bis Ende der 1990er Jahre hatte es keine Behdrde
fiir notwendig gehalten, die wissenschaftliche Erarbeitung eines Mafes zur Beurteilung einer subjektiv
zumutbaren Belastung durch periodischen Schattenwurf als Bezugsgrundlage fiir die Festsetzung einer
genehmigungsrechtiichen Norm in Auftrag zu geben. In der niederséchsischen Genehmigungspraxis wurde
vom Landesamt fiir Okologie (NLO) ein Wert zugrundegelegt, der offensichtlich an der theoretisch maximalen
jahrlichen Sonnenscheindauer festgesetzt wurde. Erst im Juli 1999 ist von verschiedenen Umweltministerien ein
Gutachten zur ,Belastigung durch periodischen Schattenwurf von Windenergieanlagen* in Auftrag gegeben
worden. Das von Pohl / Faul / Mausfeld erstelite Gutachten [15] hat schlieSlich dazu gefiihrt, dak den Landern
daraufhin vom Landerausschuf fir Immissionsschutz empfohlen worden ist, die Ergebnisse der Studie in die
Genehmigungspraxis umzusetzen. Seit Mitte 2002 gilt eine Beschattungsdauer von maximal 30 Std./a und
dariiberhinaus von maximal 30 Min./Tag als zumutbar [16]. Der bis dahin geltende Wert von 135 Stunden im
Jahr ist deutlich verscharft worden. Das Beispiel zeigt, daf sich der BewertungsmaRstab fir die Zuerkennung
einer ,ungewdhnlich starken Beeintrdchtigung* aufgrund der ,Eichung* eines meftechnischen Standards an der
Erlebniswirklichkeit der Individuen veréndern kann.

Die Frage der Wertminderung ist schon deshalb in der Perspektive als offen anzusehen, weil die
Geschwindigkeit der Errichtung von WKA gréQer war als die der wirkungsbezogenen Begleitprognostik; mit
anderen Worten: zahireiche Mefverfahren zur immissionstechnischen Bewertung der Zulassigkeit einer Anlage
oder Anlagengruppe sind noch lange nicht hinreichend am Erleben der Menschen berpriift worden.

4. Defizite in der Immissionsbeurteilung

Ich werde einen kurzen Exkurs zur immissionstechnischen Bedeutung von Gerlichen machen, um ein
kategoriales Defizit der Beurteilung der von WKA ausgehenden Umwelteinwirkungen zu konkretisieren. Wie
oben schon angemerkt, gelten nach § 82 Abs. 1 des BewG wertmindernde Umsténde auch im Falle
,ungewdhnlich starker Beeintrachtigungen durch ... Geriiche." (Hervorhebg. Vf.). Auch nach den
Wertermittlungs-Richtlinien kommen als >Umwelteinflisse<, die die ,tatsdchlichen Eigenschaften® eines
Grundstiickes beriithren, unter anderem ,Geruchsimmissionen ...“ in Betracht (sh. 0.). Geruchsimmissionen
hangen in ihrer Wirkung nahezu génzlich vom subjektiven Empfinden ab. Sie variieren aber nicht (individuell)
beliebig, sondern weisen intersubjektiv groe Annlichkeiten auf [17]. Geruchs-Immissionen sind stets Geruchs-
Empfindungen [18]. Ihre Bewertung, zu deren lebenspraktischer Relevanz die Einschrénkungen einer
Grundstiicksnutzung gehdren, kann nur aus der Perspektive des Geruchsbelastigungs-Erlebnisses erfafbt
werden [19]. Fir die Zuerkennung der _Erheblichkeit* einer Belastigung sind Intensitét und Zeitdimension einer
Einwirkung wichtig. Beide Variablen konkretisieren sich auf der Subjektseite. Deshalb werden fir die Findung
juristischer Normen, nach denen bestimmte Arten (Geruchseinheitenlma) und Intensititen (Jahresstunden-
Geruchsereignisse) [20] von Geriichen als serhebliche< und damit >schidliche< Beléstigung eingestuft werden,
auch Forschungsmethoden eingesetzt, die das Geruchserleben einer vergleichbaren Beurteilung zugénglich
machen: Polarititenprofile zur Bewertung geruchsbedingter emotionaler Erlebnisqualitdten [21], die im Wege
systematischer Einmal- oder Mehrfachbefragung ermittelt werden kénnen [22].

Nur auf dem Hintergrund von Analysen zum Erleben einer Einwirkung kann letztlich eine Entscheidung dariiber
getroffen werden, ob es sich in einem konkreten Fall um eine Beeintrachtigung handelt, und unter weichen
Umstanden die Beeintréchtigung erheblich, also schédlich ist. Dal es fur diesen Fall auch zu Minderungen des
Verkehrswertes kommt, bestatigt das von Klaus Gablenz vorgestelite Beispiel der Geruchsimmissionen. Sofern
spezifische Einwirkungen aufgrund ihrer Art und Intensitét als gesundheitsschadlich eingestuft worden sind,
kommt es auch — in Abhangigkeit von Stérke und Schédlichkeit — zu Minderungen des Bodenwertes [23].

5. >Bewegungssuggestion< eine Immission?

Bei den von Geriichen ausgehenden Umwelteinwirkungen auf den Menschen zeigte sich, dal erst die
systematische Erforschung des Geruchserlebens zur Definition einer justiziablen immissionstechnischen Norm
gefiihrt hat. Ich werde im folgenden begriinden, daB die kategoriale Erfassung der von einer WKA ausgehenden
Umwelteinwirkungen unvolisténdig, das heiltt, das BImSchG beziehungsweise die Systematik seiner
Ausfithrungsvorschriften liickenhatft ist. Das legt auch das von Kaufinteressenten als Grund fiir eine
Wertminderung genannte Argument der von der Drehbewegung eines Rotors ausgehenden Unruhe nahe



(Ergebnisse der Maklerbefragung sh. 1.). Im Genehmigungsverfahren werden derzeit die Gerduschimmissionen
ebenso auf ihre Gesundheitsgefihrdung gepriift wie Lichtblitze und periodischer Schattenwurf. Daneben
kommen Abstandsnormen zur Anwendung, die aber oft weder die Nabenhéhe einer WKA, noch die Flache der
vom Rotor iiberstrichenen Fliache angemessen berticksichtigen. Dagegen wird die nahezu permanente
Drehbewegung eines Rotors gar nicht als Emission angesehen, der eine Immission entspricht. Das dirfte
erklarbar machen, weshalb bei der Anwendung von Abstandsregeln relativ groe Spielrdume bestehen und
Abstandsrichtlinien zum Teil nur empfehlenden Charakter haben. Man kann diese unibersehbaren
Umweltwirkungen auch als spezielle Wirkungen im Rahmen der landschaftsdsthetischen Bewertung ansehen,
muB sie aber auf die Bewertung betroffener Einzelgrundstiicke anwenden, soweit dort eine Sichtbarkeit
gegeben ist.

Welcher Art ist diese von der permanenten Drehbewegung eines Rotors ausgehende Umwelteinwirkung? Wie
die Geruchsimmissionen sind auch die Drehbewegungen eines Rotors sinnvollerweise nur an ihrer
Eindruckswirkung auf das (leibliche) Erleben zu beurteilen. Solche Wirkungen gehdren angesichts der grofien
Zahl drehender groRflachiger Rotoren heute fiir die meisten bewohnten Kistenregionen zu einer neuen
Normalitét industrialisierter agrarischer Kulturlandschaften und werden kaum in Génze als >erheblich< i.S. des
BImSchG anzusehen sein. Von einer >erheblichen Beléstigung< ist dagegen bei kurzen Absténden zwischen
WKA und Wohngrundstiicken von weniger als ca. 1.000 Meter auszugehen. Da diesbeziiglich
Forschungsbefunde fehlen — dem V£. sind keine einschlédgigen Studien bekannt — muB die empirisch
begriindete Definition solcher Abstande einschidgigen Studien vorbehalten bleiben [24]. Prinzipiell ist davon
auszugehen, daft diese Abstande von der Art einer Anlage(ngruppe) (insbes. Bauhthe und Grél3e der von
einem Rotor tberstrichenen Flache) und ihrer relativen Lage zu einem Wohngrundstick abhangig sind. Von
einer Wertminderung im Verkehrswert ist als Folge der von der Drehbewegung ausgehenden
>Bewegungssuggestion< (Immission) und empfundenen Unruhe auszugehen, wenn die Absténde zu WKA
geringer sind. Dann ist auch die Nutzung des Wohngrundstiickes einschlieBlich der fiir die Wohnfunktion
wichtigen Freiflachen erheblich eingeschrénkt. Die immission >Bewegungssuggestion< kennt das Umweltrecht
aber nicht, wenngleich es derartige Félle mit der Formulierung ..... und &hnliche Umwelteinwirkungen* (§ 3 Abs.
2 BImSchG) strukturell vorsieht. Es ist also im Gegensatz zu der Entscheidung des Finanzamtes Peine davon
auszugehen, daf in der derzeitigen behérdlichen Genehmigungspraxis von WKA nicht alle Umwelteinwirkungen
untersucht und auf mégliche Auswirkungen fiir den Einheitswert eines Grundstiickes bewertet werden.

Unter welchen Umstanden konnte der Sachverhalt einer ,schadlichen Umwelteinwirkung* durch ,erhebliche
Belastigung® i.S. von § 3 BiImSchG gegeben sein?

o Die Drehbewegung erzeugt unabhingig von Lichtreflexen und periodischem Schattenwurf aufgrund von
>Bewegungssuggestionen< [25] eine immissionsrechtlich relevante Umwelteinwirkung.

o Bei der >Bewegungssuggestion< handelt es sich nicht um einen einfachen sinnlichen Reiz, sondern
einen Eindruck, der das leibliche Gesamtbefinden des betroffenen Menschen beriihrt. Die Bewegung
drehender Rotoren wird deshalb auch im Wege >leiblicher Kommunikation< in einen inneren Rhythmus
des eigenen Erlebens aufgenommen [26].

e Eine >Bewegungssuggestion< erzeugt einen Rhythmus, dem sich die Aufmerksamkeit quasi zwanghaft
unterwirft. Ruhende GroRartefakte wie schlanke Sendemasten oder Hochspannungsgittermasten
ziehen die Aufmerksamkeit in keiner vergleichbaren Weise auf sich, wie dauerhaft einer rhythmisch
regelmaRigen Bewegung folgende GroRartefakte.

e Solche erlebte Unruhe wird Uber die Bewegungssuggestion von der Umgebungsunruhe eines
Gegenstandes ausgelést (Emission). Sie ist aber nicht mit ihr identisch. Sie kommt vielmehr als leiblich-
befindlich spirbare Unruhe auf einer Erlebnisebene erst zur Geltung (Immission). Sie wird als >leibliche
Enge< [27] oder >Beengung< empfunden. Im Falle groBer Nahe und zahlreichen Vorkommens sind
solche Eindriicke als >erhebliche Belastigung< und >schédliche Umwelteinwirkungen< anzusehen.

o Wenn von einer ,erheblichen Belastigung" auszugehen ist, biiit die eine Wohnimmobilie umgebende
Landschaft unwiederbringlich an Erholungswert ein. Dieser Verlust ist schon dadurch gegeben, als jede
Maglichkeit des kontemplativen Blicks in die Landschaft vereitelt ist. Wo sich technische GroRartefakte
nahezu ununterbrochen drehen, kann es zu keiner durch erholungsorientiertes Landschaftserleben
bedingten Ent-Spannung mehr kommen.

Es wird Aufgabe der Grundlagenforschung sein, diesen Erlebnisbereich im Wirkfeld von WKA genaueren
methodisch gesicherten Explorationen zu unterziehen. Solange die Umwelteinwirkungen von WKA auf die
genannten Immissionen beschrénkt bleiben, kann von einer angemessenen Bewertung nicht die Rede sein.
Das Erleben der Betroffenen ist letztlich fir den einem Grundstiick zu- wie aberkannten Wert entscheidend [28].
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Anlage L/

{]{ Finanztest|

Zinssprung
auf 10 Prozent

Baufinanzierung. Immobilienkédufer sollten nicht
zu wenig Eigenkapital einsetzen. Sonst zahlen sie
fiir einen Teil ihres Kredits leicht 10 Prozent Zinsen.

N iemand kdme auf die Idee, einen Teil
seiner Immobilie aus dem Dispo-
kredit seines Girokontos zu bezahlen. Das
wire bei den iiblichen Dispozinssitzen von
7 bis 14 Prozent viel zu teuer. Und doch tun
viele Bauherren und Wohnungskaufer et-
was ebenso Teures, wenn sie zu wenig Eigen-
kapital einsetzen.

Viele Banken haben im Zuge der Finanz-
krise ihre Risikoaufschlige fir Kunden mit
wenig Eigenkapital erhoht. Die Folge: Fir
den Kreditanteil, der 80 oder 90 Prozent

des Immobilienwertes iibersteigt, kassieren
Banken nach Finanztest-Berechnungen oft
Zinsen von 5 bis Giber 10 Prozent.

Die letzten 20 000 Euro sind teuer
Ein Beispiel zeigt, was passiert: Ein Ehepaar
kauft eine Wohnung fiir 200 000 Euro und
nimmt einen Kredit mit 15 Jahren Zins-
bindung und 2 Prozent Tilgung bei der ING-
Diba auf, Betragt die Kreditsumme 180 000
Euro (90 Prozent des Kaufpreises), verlangt
die Direktbank einen Effektivzins von 3,51

Prozent (Stand 4. April 2014).

Finanziert das Ehepaar den Kaufpreis voll
auf Kredit, steigt der Zinssatz auf 4,02 Pro-
zent. Das entspricht einem Zinssatz von
stolzen 8,98 Prozent fiir den zusétz-
lichen Kreditanteil von 20000
Euro —mehr als die Bank von
ihren Kunden fiir einen
Dispokredit auf dem
Girokonto verlangt.
Bei der Voll-
finanzierungist
der Kredit nur

um 20000 Euro hoher. Doch die lasst sich
die Bank teuer bezahlen: Allein im ersten
Jahr steigt die Zinsbelastung der Kunden
um fast 1700 Euro. In 15 Jahren kommen
mehr als 20000 Euro Zinsen zusammen.

Eingerechnet sind darin auch die Zinsen,
die durch den Aufschlag fiir den Kredit-
anteil bis zu 180 000 Euro entstehen.Denn
sie werden ausschliefSlich wegen der hohe-
ren Kreditsumme fallig.

Die hdchsten Zinsaufschidge
Die ING-Diba ist damit nicht einmal ein
Extremnfall. Bei der Deutschen Bank kostet
der Kreditanteil zwischen 180000 und
200000 Euro im Finanzierungsbeispiel so-
gar mehr als 10 Prozent Zinsen im Jahr. Das
gilt auch fiar die Berliner Bank, die Postbank,
die Santander Bank und die SKG Bank.
Zinsen im Dispobereich gibt es mitunter
auch schon fiir Kreditanteile oberhalb von
80 Prozent des Kaufpreises. Bei der Sparkas-
se Hannover etwa steigt der Effektivzins fiir
einen 15-Jahreskredit von 3,30 auf 4,10 Pro-
zent, wenn unser Beispielpaar180000 Euro
statt 160 000 Euro fiir seine 200000-Euro-
Immobilie aufnimmt (siehe Tabelle S. 58).
Die Kreditsumme erhéht sichnurum12,5
Prozent,die Zinsen dagegen um fast 40 Pro-
zent. Der Kreditanteil, der 80 Prozent tiber-
steigt, kostet den Kunden satte 11 Prozent
Zinsen.

Mehr als 10 000 Euro sparen

Um happige Aufschlige zu vermeiden, soll-
ten Kreditnehmer méglichst viel Eigenka-
pital mobilisieren. Oft reichen schon we-
nige tausend Euro mehr Eigenkapital, um
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fiir den gesamten Kredit einen glinstigeren
Zinssatz zu bekommen und so mehr als
10000 Euro Zinsen zu sparen.

Das heifst nicht, dass Bauherren und
Wohnungskaufer alle ihre Geldanlagen und
Konten bis auf den letzten Cent pliindern
sollten. Eine Sicherheitsreserve von rund
drei Nettomonatsgehiltern ist wichtig fiir
unvorhergesehene Ausgaben oder um fi-
nanzielle Engpisse zu Uberbriicken.

Kreditnehmer sollten aber nicht iiber-
treiben und unnétig hohe Summen zurtick-
halten, nur weil die Zinsen fiir Baukredite
derzeit so niedrig sind. Denn das stimmt
eben in aller Regel nicht fiir den Kredit-
anteil, der die kritische 80- oder go-Prozent-
Marke Gbersteigt.

Hoher Zins schwer zu erkennen

Wie teuer dieser Kreditanteil wirklich ist,
koénnen Kreditnehmer allerdings kaum er-
kennen. Die meisten Banken splitten ihre
Konditionen nicht in einen glinstigen erst-
rangigen und einen teuren nachrangigen
Kredit.

Hypothekenzinsen

Kreditanteil am
Kaufpreis entscheidet

Banken staffein ihre Zinssitze nach
dem Anteil des Kredits am immobi-
lienwert, dem ,,Beleihungsauslauf”.
Topzinsen gelten meist nur bis zum
Limit von 45 bis 60 Prozent des Kauf-
preises. Wer damit nicht auskommt,
zahit je nach Bank unterschiedliche
Aufschigge.

Bis zu 80 Prozent steigt der Zinssatz
maeist nur um ein bis zwei Zehntel
Prozentpunkte. Doch sobald die
80-Prozent-Grenze Uberschritten
wird, schielt der Zins fiir den Ge-
samtkredit hach oben {siehe Grafik).

Viele Banken geben den Beleihungs-
auslauf in Prozent des Beleihungs-
wertes an. Der liegt bei selbstge-
nutzten Immobilien meist 10 Prozent
unter dem Kaufpreis. 80 Prozent des
Beleihungswertes entsprechen dann
72 Prozent des Kaufpreises.
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Stattdessen geben die Banken einen ein-
zigen Zinssatz fiir den Gesamtkredit an.
Das erleichtert den Vergleich verschiedener
Kreditangebote, iberdeckt aber den Nach-
teil einer hohen Kreditfinanzierung.

Grenzzinssatz entscheidet

Ob und wie stark es sich lohnt, vorhandene
Geldanlagen zugunsten eines h&heren
Eigenkapitals aufzulosen, zeigt erst der
Grenzzinssatz, den der Kunde zum Beispiel
auf die letzten 10 000 Euro seines Kredits
bezahlen muss. Je hoher der Grenzzinssatz,
desto wichtiger ist es, moglichst viel Eigen-
kapital einzusetzen.

Wer es genau wissen will, kann das mit-
hilfe unseres Grenzzinsrechners im Inter-
net berechnen (siehe ,Unser Rat"). Dafir
muss der Kreditnehmer von der Bank nur
erfragen, wie viel Eigenkapital er zusdtzlich
aufbringen miisste, damit sie ein giinstige-
res Kreditangebot macht.

Bei unserer Vollfinanzierung einer
200000 Euro teuren Immobilie liegt der
Grenzzinssatz fur die letzten 20000 Euro

Hohe Zinsaufschiiige fiir Kredite iiber 80 Prozent

Raufinanzierun

4] Unser Rat |

Eigenkapital. Setzen Sie fiir die Fi-
nanzierung |hrer Immaobilie maglichst
viel Eigenkapital ein. Um hohe Zins-
aufschldge zu vermeiden, sollten Sie
nicht mehr als 80 Prozent des Kauf-
preises auf Kredit finanzieren.

Kreditangebot. Wie viel mehr Eigen-
kapital als geplant missten Sie auf-
bringen, um einen besseren Zinssatz
zu bekommen? Fragen Sie alle Ban-
ken und Vermittler, bei denen Sie
Angebote einholen. Oft fehlen weni-
ge tausend Euro, um mehr als 10000
Euro Zinsen zu sparen. Vielleicht kén-
nen Sie aus Reserven oder mit einem
Arbeitgeber- oder Verwandten-
dariehen glinstig Geld bekommen.

Internetrechner. Wie hoch die Zins-
ersparnis ist, die Sie mit mehr Eigen-
kapital erzielen, kdnnen Sie mit
unserem Grenzzinsrechner ermitteln
(test.de/rechner-grenzzinsen).

n

Wenn der Kredit 50 Prozent des Kaufpreises iibersteigt, wird es meist teurer.
Die Grafik zeigt die durchschnittlichen Zinsaufschlage (15 Jahre Zinsbindung).

Kreditanteil in Prozent des Kaufpreises
T 0,04
70
80

100

Basis: Konditionen von 71 Kreditinstituten und Vermittiern (sishe Tabelle S. 58).

So viel kosten die letzten 20 000 Euro Kredit

Zinsaufschlag (Prozentpunkte)

Stand: 4. April 2014

B=

Der Kaufpreis betragt 200000 Euro. Die Grafik zeigt den durchschnittlichen Effek-
tivzins flr die letzten 20000 Euro des Dariehens je nach Kredithéhe (15 Jahre
Zinsbindung). Beispiel: Bei einem 180000-Euro-Darlehen zahit der Kunde fiir den
Anteil von 160000 bis 180000 Euro im Schnitt 5,27 Prozent Zinsen im Jahr.

Kreditsumme (Euro) So viel kosten die letzten 20000 Euro (Prozent)

140000
160000 # . 8
180000
200000

Basis: Konditionen von 71 Kreditinstituten und Vermittiern (siehe Tabelle S. 58).

Stand: 4. April 2014
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Der Kaufpreis der immobilie betragt 200000 Euro, die Zinsbindung des Kredits 15 Jahre und die Anfangstilgung 2 Prozent.
Der Effektivzins des Kredits hingt davon ab, wie viel Geld der Kéufer von der Bank benétigt.

So steigen die Zinssatze mit der Kreditsumme

Ariblefe.r’. 5 Effaktlvzins (Prozent pro Jahr) flir Kreditsumme . Anbieter Effaktivzins {Prozent pro Jahr) fir Kreditsumme
- v von ... Euro (Kreditantel] am Kaufpreis) . von ... Euro (Kreditantsl| 2 am Kaufpreis)
120000 | 140000 | 160000 ["180000 | 200000 120000 | 140000 | 160000 | 180000 | 200 000
60°%)  [(70%) | (80 %) | (90%1 | (100.%) ©0%) | (70%) | (BO%) | (90 %) | {100 %)
Uberreglonale Anbister ohne bundeswaites Filiainétz Interhyp 2,73 2,75 2,77 2,92 317
1822direkt 2,73 |2,75 |277 292 [3.17 M 309|314 314 |- -
Accedo 2,58 2,76 2,76 3,04 3,42 Postbank/DSL 2,98 3,08 3,19 3,33 440
Augsburger Aktienbank| 3,40 3,45 - N _ Santander Bank 2,94 3,04 3,09 351 4,23
Baufi Direkt 2,82 2,88 2,88 3,22 3,43 Signal Iduna 3,18 3,28 3,38 3,48 359
C + C Credit Consult 2,82 2,97 2,89 3,31 4,02 Targobank 2,80 2,90 2,86 3,16 352
Comdirect Bank 2,73 |2,75 |277 |292 [3.17 Regionalé Anbieter
Compstence 2,82 2,97 2,89 3,26 - Berliner Bank 3,44 344 3,55 3,75 4,38
CosmosDirekt 2,73 12,75 277 [292 |3.17 Beriiner Sparkasse 3,25 3,25 3,25 3,45 345
Creditweb 281 2.88 2,77 (3.2 3.76 BW Bank 308 [318 3,18 3,28 3,28
DAB Bank 280 [290 |286 |316 |3.52 Leipziger Volksbank |356  |3,56 387 1387 1423
oW 266|276 12,76 |329 3,66 MBS in Potsdam 290 1300 [310 [320 [330
Endertaln 280 1287 |2,78 |316 |352 PSD Berlin-Brandenburg|3,00 3,10 [321  [331 |352
Fibaimmohyp 280 280 1286 1316 1340 PSD Hannover 299 304|314 (325 |325
Seidig Fisn 280 (288 288 |328 137 PSD HessenThiringen [3,07 (318 (328|338  [348
Gladbacher Bank 3,01 3,10 3,39 - - PSD Kiel 3.34 344 3.85 386 17
Haus & Wohnen 279|288 [278 (309 320 P5D Kobl 277 288|288 - -
Hypothekendiscount | 2,80 2,687 2,76 |3,16 3,52 SEoIaIn 2'98 3'1 3 3'18 358 398
ING-Diba 2,94 3,04 3,14 3,51 4,02 BED Mo 2'93 2'98 3'03 3' " 3'91
T . : ' . \ ! ] ] \
Mm:e‘ fi3kt g'z: Zg‘; 2 17’6 Z ‘;’: ;% PSD Rhein Neckar Saar| 282|285  |2.92  |299  |3,05
, . . ) ] ) - ‘ - ' 55
Santander Direkt Bank | 2,80 |2.90  |2.86 |36 |3,52 :SDr:h;":R"'Uv,,m :gz 2 ;: :3; Z:s : T
parda Baden-Wi s 5 s ) '
SKG Bank 3,40 3,50 3,50 3,64 4,40
Volkswagen Bank direct| 2,73 2,75 277|282 |37 :"“:’ :""“ z'zi 2’?2 ::i :'f: :'iz
— arda Hannover X A 3 \ 5
{0ii5ieglonals Anbieter mit bundeswaitem Fillalnetzt. s:. T 2 T2er 2er |- _
::1:’“’ 2'22 Z'g; 2";; 328 |- Sparda Minchen 302|308 |319 |328 |345
o 3'30 3'35 3'41 - - Sparda Minster 2,94 2,99 3,09 318 3,25
: : : - - Sparda Niirmnb 2,79 2,86 2,92 3,07 3,13
Baugeld Spezialisten 2,77 12,87 278|328 |356 s::: rd: w:; =9 PR EF T X I T R Y
BBBank 3,14 ,25 3,25 N - : : L : -
Com.mnerzbunk 2 ;8 : 0 291 319 353 Sparkasse Hannover | 3,30 3,30 3,30 4,10 410
Dabla 3' 3 3’ " 3’ = 3' 29 — Sparkasse Lelpzig 3,12 3,22 3,22 332 332
Degussa Bank 2'89 2'89 3'09 3'09 240 Voba Diisseldorf Neuss| 2,73 2,73 2,79 2,85 2,99
DatEche BNk 3' ) 3' m 3'55 3'75 4'38 Voba Miinster 2,93 3,01 3,16 3,27 3,10
DEVK 2er a7 1277 - — Voba Rhein-Ruhr 292 307 |32 |367 |-
Dr. Kiein 2.69 271 283|287 |31 Yone 3:;‘:’::‘"‘”"" 293|308 1308 - -
Huk-Coburg 2,94 3,04 3,14 3,51 4,02
Hypofact 282 297 289 326 377 Die fir die Kradits: jewails zehn g i Angsbots sind gelb markiert.
yp i i d . i - = Kein Angebot oder Angebot nur auf Nachfrage
Hypoversinsbank 2,80 2,90 2,86 3,16 352 Stand: 4. April 2014

derzeit bei durchschnittlich 6,58 Prozentim
Jahr. Keine halbwegs sichere Geldanlage
bringt derzeit so hohe Zinsen.

GroRe Unterschiede bei den Banken

Hinter den durchschnittlichen Zinsauf-
schligen und Grenzzinssitzen verstecken
sichriesige Unterschiede zwischen den Ban-
ken. Die Sparkasse Leipzig und die PSD Han-
nover beispielsweise verlangen fir eine
Vollfinanzierung nur 0,1 Prozentpunkte
mebhr als fiir eine 80-Prozent-Finanzierung.
Die Deutsche Bank berechnet dafir einen
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Zinsaufschlag von 0,8 Prozentpunkten, ihre
Tochter Postbank schlédgt sogar 1,2 Prozent-
punkte drauf.

Die ING-Diba kalkuliert je nach Kreditan-
teil am Kaufpreis mit sieben verschiedenen
Zinssatzen. Bei Sparkassen und Genossen-
schaftsbanken sind es oft nur drei. Die eine
Bank verlangt den Zinsaufschlag ab einem
Kredit von 80 Prozent des Kaufpreises, die
andere schon ab 72 Prozent.

Wie viel Kreditnehmer durch mehr Eigen-
kapital sparen konnen, ist deshalb je nach
Bank und Finanzierung unterschiedlich.

Zinsrabatt auf hohe Kreditsumme

Je mehr Eigenkapital, desto gunstiger die
Finanzierung. Diese Faustformel stimmt
fast immer. Doch keine Regel ohne Ausnah-
me: Manchmal wird ein Immobilienkredit
sogar billiger, wenn der Kunde etwas mehr
Kredit aufnimmt als nétig.

Der Grund: Einige Banken geben auf Kre-
dite ab 150000 oder 200000 Euro einen
Zinsrabatt von beispielsweise 0,1 Prozent-
punkten. Fehlen nur ein paar tausend Euro
fiir den Rabatt, lohnt essich, den Kredit ein-
fach aufzustocken. e
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Anlange §
Pressemitteilung

26.03.2014

Werterhalt der Immobilie im Mittelpunkt

Im Vorfeld des diesjdhrigen Verbandstages setzt sich Haus & Grund
Wiirttemberg mit aktuellen landespolitischen Themen auseinander.

Haus & Grund Wiirttemberg ist der Landesverband Wirttembergischer
Haus-, Wohnungs- und Grundeigentiimer e.V. mit 58 angeschlossenen
Ortsvereinen und iiber 96.000 Mitgliedern. Bundesweit sind 900.000 Mit-
glieder in Haus & Grund organisiert. Der diesjéhrige Landesverbandstag
findet am 5. April in Friedrichshafen statt. Dort werden mehr als 800 Mit-
glieder erwartet. Gastredner ist in diesem Jahr Ministerprésident Winfried
Kretschmann.

Ausbau von Windkraftanlagen: Haus & Grund erwartet Aus-
gleichsreglung fiir Wertverluste und klare Abstandsregelung

Der von der Landesregierung geplante massive Ausbau von Windkraft-
anlagen erfillt zahireiche Mitglieder von Haus & Grund mit Sorge. Wind-
kraftanlagen riicken in Folge der Ausbaupldne immer ndher an die
Wohngebiete heran — mit entsprechend nachteiligen Folgen fir die Ei-
gentimer.

_,Durch den Bau von Windradern droht zum Teil massiver Wertverlust von
benachbarten Grundstiicken und Wohngebauden®, befiirchtet Ottmar H.
Wernicke, Geschaftsfilhrer von Haus & Grund Wirttemberg. Mietein-
nahmen sinken oder fallen ganz weg, wahrend auf der anderen Seite
durch die Windkraftanlagen erhebliche Gewinne erwirtschaftet werden.*

Der Rechtsschutz der betroffenen Eigentiimer sei angesichts der wirt-
schaftlichen Tragweite unzureichend. Die Grundstiicke wirden durch
Larm, Schattenschlag, Eiswurf und nicht zuletzt durch die bedréngende
Wirkung sowie nicht ausreichenden bauordnungsrechtlichen Abstands-
flachen an Wert verlieren. Verluste von 30 % und mehr bis zur Unver-
kauflichkeit der Immobilien seien die Folge.

_Da ist es nur fair, wenn dafir ein Ausgieich geschaffen wird", fordert der
Verbandsvorsitzende Michael Hennrich. ,Zumal die Problematik vor al-
lem Eigentiimer im Landlichen Raum betrifft. Sie sind ohnehin schon mit
starken Wertminderungen ihrer Immobilien konfrontiert”.

Haus & Grund”®

Eigentum. Schutz. Gemeinschatft
Wirttemberg

Haus & Grund Wirttemberg
Landesverband Wiirttembergischer Haus-,
Wohnungs- und Grundeigentiimer e.V.

T 0711237650
F 07112376588
Werastrale 1, 70182 Stuttgart

mail@hugw.de
www.hugw.de



«Wir fordern deshalb zum einen eine angemessene Entschadigungsrege-
lung fir betroffene Eigentimer und zum anderen eine gréRere Abstands-
regelung”, so Ottmar Wernicke. ,Die Hohe der Windkraftanlage x 10, das
muss der Mindestabstand sein, um die schlimmsten Beeintrachtigungen
von Eigentimern und Mietern abzuwenden.”

Das Land miisse einen konkreten gesetzlichen Anspruch auf finanziellen
Ausgleich fiir die betroffenen Eigentiimer schaffen. Dies sei angesichts
dieses enteignungsgleichen Eingriffs verfassungsrechtlich geboten. ,KIi-
maschutz darf jedenfalis nicht auf dem Ricken der Eigentimer ausge-
tragen werden®, so Hennrich.

Haus & Grund gegen ,gldsernes Grundstiick“ und Daten-
missbrauch

Negative Auswirkungen fiir Haus- und Grundbesitzer erwartet der Lan-
desverband von einer geplanten Verordnung des Umweltministeriums
tiber die Veréffentlichung von Umweltdaten. Im Verordnungsentwurf ist
vorgesehen, die fur ein Flurstiick relevanten Daten, Kennwerte, chemi-
schen, physikalischen und biologischen Parameter sowie deren Mess-
werte in einer Datei zu sammeln und fiir jedermann zugénglich zu ma-
chen.

.Gegen eine solche Datenbank bestehen im Grundsatz keine Bedenken*,
so Michael Hennrich, ,sofern die Daten ausschlieBlich behérdlicherseits
genutzt werden dirfen. Mit aller Entschiedenheit sprechen wir uns jedoch
gegen die Veréffentlichung dieser Daten in einem fiir jedermann zugéng-
lichen Internetportal oder in sonstiger Weise aus.*

Die éffentliche Darstellung eines Flurstiicks mit Strafle und Hausnummer
sowie Geodaten stelle einen nicht hinnehmbaren Eingriff in das informa-
tionelle Recht auf Selbstbestimmung des Grundstiickeigentiimers dar, so
Ottmar Wernicke. ,Es kann nicht sein, dass - ohne Vorliegen und Nach-
weis eines berechtigten Interesses — derartige Datensétze der Offentlich-
keit zur Verfugung gestellt werden sollen. Hier wird dem Missbrauch Tir
und Tor gedffnet. So kénnen Firmen, die beispielsweise grundstiicksnahe
Leistungen anbieten, gezielt Datensatze erzeugen, um damit Werbe-
schreiben an die Eigentimer zu richten, ohne diese namentlich kennen
zu missen. Damit wird das gldserne Grundstiick geschaffen.”

Derartig rechtlich sensible Datensétze durfen nach Ansicht von Haus &
Grund Wiirttemberg nur an Personen herausgegeben werden, die - ent-
sprechend den Vorschriften bei der Grundbucheinsicht - ein berechtigtes
Interesse nachweisen kénnen. ,Nachdem es an einer derartigen Rege-
lung fehlt, lehnen wir den Verordnungsentwurf der Landesregierung mit
allem Nachdruck ab®, so Hennrich.



Haus & Grund fordert »Gesamtkonzept Werterhalt® fiir den
landlichen Raum

Das kurziich von der Landesregierung beschlossene Strukturférderpro-
gramm fiir den Landlichen Raum geht Haus & Grund Wirttemberg nicht
weit genug. Dort drohe nach Ansicht des Verbandes durch den demogra-
fischen Wande! und eine verstarkten Stadtorientierung nicht nur ein star-
ker Einwohnerschwund, sondern auch eine besorgniserregender Verzehr
von Immobilienvermégen.

Mit dem 60,4 Millionen Euro umfassenden Programm der Landesregie-
rung sollen 704 Projekte in 342 Kommunen geférdert werden. Von der
Gemeindeverschonerung bis zur Umnutzung leer stehender Gebsude zu
Wohnraum, Wohnraummodernisierung und Neubau in Bauliicken reichen
die Mittelverwendungen. ,Das alles ist aber nur ein Tropfen auf den hei-
fBen Stein®, so Hennrich. ,Das Volumen ist zu gering, viele Antragsteller
werden wegen Uberzeichnung des Fordertopfes leer ausgehen. Was
jedoch am meisten stért ist, dass dahinter kein Gesamtkonzept erkenn-
bar ist”.

«Es mussen Konzepte fir die Folgen des demografischen Wandels ge-
funden werden. Leuchtturmprojekte in einzelnen Kommunen helfen nicht
weiter, denn in vielen Gemeinden haufen sich Leerstinde. Alle Welt redet
Uber hohe Mieten in den Ballungsgebieten, aber niemand kiimmert sich
um auskémmliche Mieten und Werterhalt von Immobilien im Landlichen
Raum®, beklagt Hennrich. Dieser diirfe nicht abgehangt werden. Statt-
dessen bediirfe es gesetzgeberischer Leitplanken und Konzepte, um den
L&andlichen Raum attraktiv zu halten.

Man habe zu lange zugesehen, wie der landliche Raum junge Menschen
und Arbeitsplétze verloren hat. ,Die Folgen spiiren unsere Haus- und
Grundbesitzer deutlich: Immobilienwerte und Mietpreise sinken. Das
wiegt umso schwerer als viele Menschen ihre Ersparnisse zur Altersver-
sorgung in immobilien investiert haben.*

Im Léndlichen Raum liegen immense materielle und immaterielle Werte.
~Wir fordern von der Politik in Baden-Wirttemberg ein Werterhaltungs-
programm l&ndlicher Raum’, weil wir iiberzeugt sind, dass daraus nur
Gewinner hervorgehen kénnen: Von jungen Menschen und Familien bis
zu denen, die ihren Lebensabend in vertrauter Umgebung erleben méch-
ten.”

Pressekontakt: Geschiftsstelle:

Thomas Auerbach Haus & Grund Wiirttemberg
Telefon 0711 23765-12 Werastralte 1

Telefax 0711 23765-88 70182 Stuttgart

Mobil 0171 7578208 Telefon: 0711 23765-0
E-Mail: presse@hugw.de Telefax: 0711 23765-88

E-Mail: mail@hugw.de
Internet: www.hugw.de
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An die
Stadt Schwibisch Hall .
Am Markt 6 Eingegangen
74523 Schwibisch Hall 23

Baurechtsamt

Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplanes der Verwaltungsgemeinschaft
Schwiibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich als personlich betroffene Biirgerin Michelbachs
folgende

Stellungnahme

mit nachstehenden Einwendungen und Anregungen ab.
1. GrisBe der K crati

Der Gesetzgeber in BW fordert, der Windkraft substantiellen Raum zu gewéhren. Die
Konzentrationsfliche ,,Ostlich Michelbach® umfasst 4,17qkm, das heiB3t ca. 25% der
Gemeindefliche von Michelbach. Damit ist die Gemeinde Michelbach die am stérksten
betroffene Gemeinde der Verwaltungsgemeinschaft (VG). Es ist m. E. nach nicht notwendig eine
dermalBen groBe Fliche auszuweisen um den Tatbestand zu erfiillen, der Windkraft substantiellen
Raum zu verschaffen, wie es der Gesetzgeber vorsieht.

So ist es nicht verwunderlich, dass der Gemeinderat Michelbachs dem Bauantrag der Stadtwerke
sein Einvernehmen versagt hat und dariiber hinaus beschlosssen hat, mit der
Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall iiber eine Verkleinerung der Konzentrationsfliche zu
verhandeln.



Die Stadt Schwibisch Hall hat sich itber den Beschluss hinweggesetzt und die 6ffentliche '
Auslegung des bestehenden Flichennutzungsplans angeordnet. Mir ist bewusst, dass dieses
rechtlich moglich ist, da der gemeinsame Ausschuss der VG am 31.07.2012 die Stadt
Schwabisch Hall als erfiillende Gemeinde der VG beauftragt hat, die 6ffentliche Auslegung (§3
(2) BuaGB) durchzufiihren. Es verst6Bt jedoch gegen den Grundsatz von Treu und Glauben.

Aufierdem ist zu bedenken, dass eine Interessenskollision besteht. Vier der zur Genehmigung
beantragten Anlagen befinden sich in der geplanten Konzentrationszone* Ostlich Michelbach®.
Das Verfahren zur Aufstellung des FNP wird von der Stadt Hall durchgefiihrt. Die Anderung des
FNP ist eine wichtige Vorrausstzung, dass der immissionsschutzrechtliche Antrag
genehmigungsfihig ist. Da die Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH ein Unternehmen der Stadt
Schwibisch Hall sind und der immissionsschutzrechtliche Genehmigungsantrag zeitgleich mit
der von der Stadt SchwibischHall betriebenen Anderung des FNP gestellt wird, stellt sich hier
die tatséchliche und rechtliche Frage einer Interessenskollision.

Die jetzige GroBe der Konzentrationszone bedingt, dass neben den jetzt geplanten 7 WKAs,
davon 4 auf Michelbacher Gemarkung, bis zu insgesamt 20 WK As erstellt werden kénnten. Die
Erfahrung in schon bestehenden Gebieten zeigt, dass Investoren verflighare Kapazititen voll
ausnutzen, da das Gebiet schon durch den Bau einer WKA als belastet eingestuft wird.

Darauf weist auch die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald in ihren ,,.DenkanstéBen zur
Windkraft“ hin.

In der Stellungnahme der Verwaltung (S. 29) heift es: ,, Es wird darauf hingewiesen, dass der
sidliche Bereich der Untersuchungsfliche aufgrund der geringeren Restriktionen im Zuge der
Entwurfsfortschreibung als Konzentratonsfliche dargestellt wird. Innerhalb der Zone sind
entlang der ,, Kohlenstrafie “ mehrere WEA durch die Stadtwerke SHA in Planung. Die Fldiche
wird entlang der Gemarkungsgrenzen nach Oberfischach so angepasst wird, dass auch
gemarkungsiibergreifend sinnvolle Konzentrationsflichen entstehen kénnen (vgl, Lageplan

z j )stlich Michelbach “).* (Grammatikfehler sind iibernommen — da Zitat!)

Auch die Untere Naturschutzbehéorde findet es ,reizvoll* ,, zusammen im Grenzgebiet mit den
zwei anderen Gemeindeverwaltungsverbéinden Limpurger Land und Oberes Biihlertal einen
praktisch gemeinsamen Schwerpunkt fiir die Aufstellung von Windkraftanlagen zu bilden,
nachdem Waldgebiete nunmehr kein Hindernis fiir die Aufstellung von Windkraftanlagen
darstellen.



Diese Aussagen zeigen, dass eine Ausdehnung des sogenannten ,,Windparks Kohlenstrale* zu
erwarten ist. Deshalb ist die GroBe der Konzentrationsfliche nicht hinnehmbar.

Die Stellungnahmen der Verwaltung betonen an mehreren Stellen die Planungsabsichten der

Stadtwerke. Das erweckt den Eindruck, dass schon aufgrund dieser Tatsache das Gebiet geeignet
sei.

2. Landschaftsbild und Natur

» Die Belange des Landschaftsbildes und dessen Schutz sind durch die Errichtung von
Windkraftanlagen offensichtlich betroffen. In der Gewichtung der verschiedenen Belange wird
Jedoch dem Klimaschutzes und der Verhinderung des Klimawandels, der durch die Gewinnung
regenerativer Energien wie der Windkraft erreicht werden kann, der Vorrang eingerdumt, zumal
die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes als eher gering eingeschditzt wird. “

Stellungnahme der Verwaltung (S.19)

Es fehlt die Begriindung, warum dem Klimaschutz Vorrang eingeriumt wird und wie mit
der Aufstellung von Windridern dieser Klimawandel aufzuhalten sei. Angesichts der
Tatsache, dass Windenergie nur der Stromerzeugung dient und dass Strom nur einen Anteil von
21% am Endenergieverbrauch hat, ist das nicht denkbar. Selbst wenn man die gesamte
Strommenge durch Wind erzeugen kénnte, was unméglich ist, wire der Klimawandel nicht
aufzuhalten, denn der Anteil ganz Deutschlands an den globalen CO2 Emissionen betrug 2010
nur 2,5%. Projektionen der IEA zufolge wird der Anteil Deutschlands und Europas bis zum Jahr
2030 weiter deutlich zurtickgehen. Und zwar véllig unabhingig davon, welche Mafinahmen in
Deutschland und Europa ergriffen werden, als Folge des unaufhaltsamen Bedeutungszuwachses
der jetzt schon am schnellsten wachsenden Emittenten. (s. Anlage)

Die Limpurger Berge sind eines der groBten geschlossenen Waldgebiete der Region. Ein
geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation. Durch die bei Bau
und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsflichen werden andere
Waldstrukturen mit groflen Lichtungen geschaffen. Ein von mehreren Windkraftanlagen
durchl6cherter Wald verliert als Ganzes an Wert fiir den Klimaschutz. Ein Positionspapier des
NABU-Landesverbandes Brandenburg ,,Windkraftanlagen im Wald/Grundlagen fiir eine
Bewertung aus naturschutzfachlicher Sicht“ von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,,Sicher ist, dass
der bisher geschlossene Wald und seine Funktionen zerstirt werden...Durch Offnung des
geschlossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen,
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nicht nur fiir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fiir die ¢
Gundwasserneubildung. “

Durch die Rodungen wird es zwangsléufig zu einer Verinderung des bestehenden Mikroklimas
kommen. Diese Verdnderung des heute bestehenden Mikroklimas wird in der Folge sich auch auf
die bestehende Flora und Fauna, dariiber hinaus auch auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung
lebenden Menschen auswirken. Die Windréder greifen in den Luftraum ein und fithren zu lokaler
Erwérmung. Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen
umweltbezogenen Unterlagen wird diese Problematik im Gegensatz zu dem Papier des SDW (s.
Anlage) nicht einmal thematisiert. Die M6glichkeit der Verinderung des Mikroklimas mit ihren
Folgen fiir Mensch, Tier- und Pflanzenwelt ist aber gemiB § 1 Abs. 6 Nr. 7a) und 7c) BauGB
zwingend zu priifen. Das Unterlassen dieser Priifung stellt einen schweren Verfahrensfehler dar
und fiihrt zur Rechtswidrigkeit des geplanten Entwurfs des Flachennutzungsplanes.

Da diese Priifung nicht erfolgt ist, ist sie nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den
daraus gewonnenen Erkenntnissen und Folgerungen fiir den Flichennutzungsplan ist nach
MabBgabe des § 3 BauGB erneut dffentlich auszulegen.

seeeeneZiimal die Beeintrichtigung des Landschaftsbildes als eher gering eingeschdtzt wird.“

Ich bitte um Nachweise nach welchen objektiven Kriterien die Behorde vorgeht, um die
Beeintrichtigung des Landschaftsbildes zu bewerten.

In den Denkanstoen der SDW wird darauf verwiesen, dass eine WKA eine flichenhaft und
nicht punktuell wirkende Einrichtung ist. ,, Der Bau jedweder waldfremden Einrichtung ist per se
eine Stérung des Waldes als Lebensraum, der durch den ,,Stein-insWasser-Effekt™ auch die
Umgebung beeintréchtigt®.

Die untere Naturschutzbehérde bemerkt:* Dass die Landschaft der Limpurger Berge durch die

Errichtung von Windkraftanlagen dort belastet wird ist evident, letztlich aber bei der Nutzung
von Windkraft nicht zu &ndern®.

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind deren Auswirkungen auf die stidtebaulichen Belange
der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu
beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* befindet sich in den



nirdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional gréften
geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge prigen das
Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer
Weise. Die Errichtung von Windkraftradern auf den Bergriicken wiirde dieses einzigartige
Landschaftsbild zerstéren. AuBerdem wiirden solche exponierten Windkraftrider die umliegende
Haller Bucht, da nur wenig entfernt von den steilen Bergabhangen, erdriicken. Der
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg hat bereits mit Urteil vom 16.10.2002 (8 S737/02)
entschieden, dass Windenergieanlagen in solch exponierter Lage wegen Verunstaltung des
Landschaftsbildes unzulissig sind.

Das Gericht stellt fest, ,.die Windkraftanlagen sollen ... an besonders exponierter, von weit her
einsehbarer Stelle auf der bisher von vergleichbaren Anlagen unbelasteten und landschafftlich
besonders reizvollen" Gebiet errichtet werden.

Es kritisiert die ,,Massivitit“ der Anlagen und die ,, typischen Drehbewegung der Rotorblitter in

grofler Hohe“. Das Oberverwaltungsgericht Miinster hat sich dieser Rechtsprechung mit seinem
Urteil vom 18.11.2004,

Az. 7 A 3329/01 angeschlossen.

Die diesen Urteilen zugrunde liegenden Voraussetzungen liegen bei der Haller Bucht gleichfalls
vor. Die Errichtung von Windkraftriidern auf den Bergriicken der Limpurger Berge und auch in
exponierter Lage auf dem gegeniiber liegenden Mainhardter Wald verunstalten das
Landschaftsbild und ist deshalb wegen VerstoBes gegen die gesetzliche Bestimmung des § 35
Abs. 1 Nr. 5 BauGB, die im Rahmen der Abwigung nach § 1 Abs. 7 BauGB bei Aufstellung
bzw. Anderung des FNP zu beachten ist, rechtswidrig,.

Zudem gehort seit 01.01.2014 das gesamte Gebiet der Gemeinde Michelbach an der Bilz zum
Naturpark Schwibisch-Frinkischer Wald.

Nach § 3 der Verordnung des Umweltministeriums iiber den Naturpark ,,Schwibisch-Frankischer
Wald* hei3t es zum Zweck des Naturparks wie folgt:

» (1) Zweck des Naturparks Schwdibisch-Frinkischer Wald ist, diesen als vorbildliche
Erholungslandschaft zu entwickeln und zu pflegen, insbesondere



1. die charakteristische Landschaft mit ihrem vielfiiltigen Wechsel zwischen ausgedehnten
Wiildern, zahlreichen Béchen und Seen und mit ihren mosaikartig eingebetteten,
landwirtschaftlich genutzten Verebnungen fiir eine harmonische und auf diese Landschaft
abgestimmte Erholungsnutzung zu erhalten, zu pflegen und zu erschlief3en,

2. die natiirliche Ausstattung mit Lebensrédumen fiir eine vielfiltige, freilebende Tier- und
Pflanzenwelt zu bewahren, zu verbessern, sowie

3. eine moglichst ruhige und naturnahe Erholung fiir die Allgemeinheit zu gewdhrleisten und den
Bau, die Unterhaltung und unentgeltliche Nutzung umweltvertriglicher Erholungseinrichtungen
zu fordern.

(2)  Im Naturpark sollen in sinnvoller rdumlicher Differenzierung die verschiedenen
Erholungsformen mit anderen Nutzungsformen und den dkologischen Erfordernissen
aufeinander abgestimmt und entwickelt werden. Dabei sollen Erholungseinrichtungen in Orts-
ndhe und in Besucherschwerpunkten zusammengefasst werden. Bisher nur wenig besuchte
Bereiche sollen der ruhigen und naturnahen Erholung vorbehalten bleiben. Bisher weitgehend
unbelastete Bereiche mit vielfiltiger oder seltener Arten- und Biotopausstattung sollen als
Vorrangfldchen fiir die Natur erhalten bleiben und entwickelt werden.

(3).."

Die kiinftige Nutzung der ausgedehnten Wilder der (nordlichen) Limpurger Berge fiir
Windenergie widerspricht dem Zweck der Naturparkverordnung in mehrfacher Hinsicht. Denn
mit dem Bau von landschaftsprigenden Windkraftradern auf den Hohen der 6stlich Michelbachs
gelegenen Bergriicken wird die bereits vorstehend beschriebene charakteristische Landschaft der
Haller Bucht zerstort, was der in der Naturparkverordnung geschiitzten harmonischen
Erholungsnutzung zuwider l4duft. Fiir mich als zugezogene, seit iiber 30 Jahren in diesem Gebiet
wohnende Biirgerin, ist dieses Gebiet so einmalig, dass ich die Beeintrichtigung als
auBlergewohnlich empfinde. Dies mag subjektiv sein, jedoch scheint auch die Einschitzung der
Verwaltung subjektiv zu sein und z#hlt daher nicht als Kriterium, das bei der Erstellung der
Konzentrationszone Beachtung finden darf.

Bei der Aufstellung von Bauleitpldnen sind die Auswirkungen auf die sozialen Bediirfnisse der
Bevolkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erholung zu
beriicksichtigen. Die Wilder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog. Einkomwald — dienen
schon immer der 6rtlichen Bevolkerung, gerade auch den Biirgern der Stadt Hall, als
Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten Wanderwegen. Der Hauptwanderweg



3,des Schwibischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lorrach)
durchquert die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach*.

In der Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehérde wird ausdriicklich auf die Bedeutung des
Gebiets westlich von Gailenkirchen als Naherholungsgebiet fiir die Gailenkirchener Bevlkerung
hingewiesen. Es ist nicht hinzunehmen, dass das fiir die Michelbacher Bevélkerung nicht gelten
soll.

3. Artenschutz AS

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schiitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie verschiedene
Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* vorhanden und zu
berticksichtigen sind. Daher wird ein zusitzlicher Untersuchungsbedarf (,, Spezielle
artenschutzrechtliche Priifung mit entsprechenden Untersuchungen innerhalb des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens. ) im Rahmen der Aufstellung des
Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Milane und der Schwarzstorch haben ihre
Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen und iiberfliegen fiir jeden offensichtlich den Wald.
Es ist durch Beobachtungen in schon vorbelasteeten Gebieten bekannt, dass Milane und andere
Vogel die Ndhe von WKAs grofflachig meiden.

Eine spitere Untersuchung widerspricht den gesetzlichen Vorgaben. Ausnahmen nach § 34 Abs.
3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt, ndmlich Bau und Betrieb kiinftiger
Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in iiberwiegendem 6ffentlichem Interesse. Es
widerspricht sogar dem 6ffentlichen Interesse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen
Windgeschwindigkeiten unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und dem
Zweck des Naturparks Schwibisch-Friankischer Wald widersprechen.

In §1 Absatz 2 BnatSchG wird betont: ,,Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind
entsprechend dem jeweiligen Gefihrdungsgrad insbesondere



1. lebensfihige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer ’ '
Lebensstitten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie
Wanderungen und Wiederbesiedlungen zu erméglichen.*

Dieses Ziel setzt sich der Generalwildwegeplan, dessen Korridor durch die
Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach® verliuft.

., Ziel ist es aber, vielen Arten, vom Wirbellosen bis zum Grofsduger Chancen als
Individuum oder in einer Generationenfolge fiir eine Ausbreitung, Wiederbesiedlung oder
aber Anpassungen an sich verlagernde Lebensrdume durch den Klimawandel zu
ermdglichen. Neben Kleintieren kinnen auch Pflanzen vom Vektortransport durch andere
Tierarten profitieren. Die einzelnen Korridore sind daher nach einer ersten, auf Wald
bezogene Modellierung, in einem weiteren Schritt hinsichtlich ihrer Eignung auch fiir
Anspruchstypen des Offenlandes fiir trockene, mittlere und feuchte Standorte gepriift
worden. Damit soll einerseits die Multifunktionalitit dieser Korridore herausgestellt
werden, andererseits dienen sie als Hinweis zur Beachtung der Kompatibilitit der
verschiedenen Anspruchstypen im Falle einer Mafnahmenplanung. Damit stellt der
GWP ein elementares Instrument zur Sicherung und Entwicklung der Biodiversitdt durch
den Erhalt von Metapopulationen dar. ,,

2. ,Gefihrdungen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten
entgegenzuwirken.*

Aus dem Umweltbericht des Biiros Blaser geht hervor: ,,Aufgrund der gegeben
strukturellen Voraussetzungen und der Nihe zum Steinbruchstollensystem
,»Wilhelmsgliick® ist die Wahrscheinlichkeit von vorhandenen Quartieren in den
Altbestinden des Waldes als sehr hoch einzuschétzen.

Aufgrund der hohen Fledermausdichte, der Frequentierung der Waldwege in grofer Zahl und der
Nihe zu dem bedeutenden Quartier Wilhelmsgliick (LUBW 2014 Tab. 4 und 5) wird die
Kollisionsgefihrdung von Fledermédusen mit WEA gemdl der Tabelle 5 mit hoch eingestuft.
Damit wird gegen die Verbotstatbestinde des § 44 Bundesnaturschutzgesetz verstof3en.



Diese Konzentrationszone darf nicht ausgewiesen werden, da sie gegen artenschutzrechtliche
Belange verstoBt. Ein angeordnetes Gondelmonitoring und hohe Abschaltzeiten garantieren
nicht, dass die Population nicht signifikant vermindert wird.

Das Biiro Blaser sieht dringend weiteren Untersuchungsbedarf, da durch die Untersuchungen
von Dr. Nagel das Artenspektrum sowie der Friihjahrs- und Herbstzug am Boden und in 100 m
Hohe um die geplanten WEA-Standorte dokumentiert sind. Es muss zweifelsohne geklirt
werden ob in den alten Waldbestdinden Wochenstubenquartiere vorhanden sind. Dies sollte iiber
Baumhohlenkontrollen bzw. durch Netzfinge und Besenderung von milchgebenden Muttertieren
tiberpriift werden.

Ebenso muss {iiberpriift werden ob die Bereiche der Altholzbestinde als Zwischen- oder
Nahrungshabitat des Groflen Abendseglers dienen. Aufgrund der langen Abschaltzeit riit selbst
das Biiro Blaser zuvor zu einer Wirtschaftlichkeitsberechnung.

Der Umweltbericht kommt zu dem rechtlich falschen Schluss, dass diese Risiken erst bei
der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung zu priifen seien. Da bereits bei Aufstellung
des Flichennutzungsplans zu beriicksichtigen, ist die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich
Michelbach* auch wegen des hohen Eingriffsrisikos in den Fledermausbestand geméB § 1a
Abs. 3, Abs. 4 BauGB i. V. m. § 34 Abs. 2 BNatSchG unzuliissig.

a) Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Beziiglich der Gefahren durch Infraschall gibt es widerspriichliche Untersuchungsergebnisse (s.
Anlage) verschiedener Studien. Solange es keine gesicherten Erkenntnisse gibt ,gilt das
Vorsorgeprinzip, d.h., es diirfen keine Anlagen in bewohntem Gebiet errichtet werden.

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevolkerung sind ein unabdingbar zu schiitzendes
Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von Windenergieanlagen, die
Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen beeintrichtigen kann, hat die
verfassungsrechtlich geschiitzte korperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang.
Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abwigung muss also dariiber befunden
werden, welche Abstinde zu Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche
Beeintrichtigungen der Bevolkerung auszuschlieflen.



Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flichennutzungsplan mangels i
Beriicksichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung
gesundheitsbeeintrichtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und
Folgerungen fiir den Fliichennutzungsplan ist nach MaBgabe des § 3 BauGB erneut
offentlich auszulegen.

b) Uberschreitung der Liirmwerte

Bei der geplanten Grofle der Konzentrationszone kénnen bis zu 20 WK As aufgestellt werden.
Die Schallausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kiinftigen
WK As haben hohere Leistungen und damit héhere Schallemissionen. Es ist auch nicht

auszuschlieBen, dass in einigen Jahren durch Repowering noch héhere Anlagen zum Einsatz
kommen werden.

FAZIT: Die GroBe der Fliche der Konzentrationszone ist wegen der zu erwartenden

VergroBerung des Windparks fiir mich als Michelbacher Biirgerin nicht hinnehmbar.
Die Griinde fiir die Errichtung der 200m hohen WKAs - Aufhalten des Klimawandels,

Einsparung von CO2 - sind nicht gegeben.

Der Einfluss auf das Landschaftsbild mag der Verwaltung aus politischen Griinden gering
erscheinen. Fiir mich als Einwohnerin von Michelbach in unmittelbarer Nachbarschaft ist die
Beeintrachtigung immens.

Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird massiv entwertet. Das ist nicht hinzunehmen.

Der Artenreichtum der Limpurger Berge ist ein absolutes k.o. Kriterium, u.a. weil es nicht
absehbare wirtschaftliche Folgen fiir den Investor darstellt.

Das Wohnen in Michelbach wird stark beeintréichtigt werden. Dies steht in keinem Verhiltnis zu
einem Ertrag, der nicht prognostizierbar ist.

c¢) Wirtschaftlichkeit der Anlage

Im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 heifit es zur Windhoffigkeit wie folgt:
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Je nach Anlagentyp, Turmhéhe und Héhe des Standortes iiber Meer ist zum Erreichen dieser
Mindestertragsschwelle eine fiir den jeweiligen Standort ermittelte durchschnittliche

Jahreswindgeschwindigkeit von etwa 5,3 m/s bis 5,5 m/s in 100 m iiber Grund erforderlich. (Vgl.
WE-Erlass BW (Kap. 4.1)) “

Der Erlduterungsbericht verschweigt dabei aber die fiir die Wirtschaftlichkeit
entscheidungserheblichen Tatsachen.

Denn im Windenergieerlass Baden-Wiirttemberg, dort unter Nr. 4.1 heifit es ndmlich hierzu wie
folgt: ,, Fiir Investoren gilt daher meist die Ertragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags
als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser
Mindestertrag wird in der Praxis — fast unabhéingig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an
Standorten mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100
m tiber Grund erreicht. *

Grundlage fiir die Windhoffigkeit ist der Windatlas Baden-Wiirttemberg (Windenergieerlass
Baden-Wiirttemberg Nr. 4.1).

Danach werden aber in der geplanten Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* fast
ausschliellich nur durchschnittliche Jahreswindgeschwindigkeiten von 5,50 bis 5,75 m/s in 100
Meter iiber Grund angegeben.

In der Konzentratinszone ,,Ostlich Michelbach* ist die Windhéffigkeit mit einem j—
Windmessmast gemessen worden. Die gemessenen Werte beziehen sich nur auf einen /(/{t (
Standort und sind nicht auf andere Standorte iibertragbar. Im gemessenen Standort liegen

die MeBwerte nicht im Bereich der Wirtschaftlichkeit.

Die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach® eignet sich demnach nicht fiir rentable
Windenergieanlagen. Die wirtschaftliche Rentabilitit ist dabei unabdingbarer
Priifungsbestandteil im Verfahren zur Aufstellung eines Flichennutzungsplans . Dies gilt
insbesondere dann, wenn — wie hier bei der geplanten kiinftigen Nutzung durch Windkraftrider —
starke Eingriffe in Natur, Umwelt und Landschaft erfolgen.

Andernfalls widerspriche dies den Vorgaben der gesetzlichen Vorschrift des § 1 BauGB, die

entgegenstehenden 6ffentlichen und privaten Belange gegeneinander und untereinander gerecht
abzuwigen.
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d) Beriicksichtigung von Auflagen

Neben der Windhoffigkeit, die ausschlaggebend fiir den Ertrag ist, sind Beriicksichtigung von
Auflagen immens wichtig. Neben Abschaltungen wegen hohen Fledermausaufkommens sind
weitere Auflagen zu erwarten wegen einer Beeintrichtigung der Radarerfassung. In der
Stellungnahme der Verwaltung zu den Anregungen der Wehrbereichsverwaltung Siid wird
bemerkt, dass die einzuhaltende Hohe von 581,3 miiNN im Gebiet 6stlich Michelbach
iiberschritten werden wird. Es muss die Frage erlaubt sein, warum die Verwaltung an dieser

Fldche festhilt, obwohl Einschrinkungen, die die Wirtschaftlichkeit beeintrdchtigen werden, mit
hoher Wahrscheinlichkeit gegeben sein werden.

Abschlielend ist festzustellen, dass keine Verpflichtung besteht, Konzentrationszonen fiir
Windenergieanlagen festzulegen. Dies ergibt sich auch aus dem Windenergieerlass, dort unter Nr.
3.2.2.1:

,»Sind im gesamten Gebiet der Kommune keine fiir die Windenergienutzung geeigneten Fldchen
zu finden, darf die Kommune keine Konzentrationszonen vorsehen, weil mit der Darstellung von
fiir die Windenergienutzung ungeeigneten Fldichen der Gesetzeszweck des § 35 Abs. 3 S. 3
BauGB verfehlit wiirde. In diesen Fillen richtet sich die Zuldssigkeit von Windenergieanlagen
nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB. “

Mit anderen Worten: Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem
ungeeigneten Gebiet ist schlechthin gesetzeswidrig.
Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach® ist folglich zuriick zu nehmen, da

sie andernfalls aus vorgenannten Griinden rechtswidrig wére.

Wenn Natur, Landschaftsbild und Wohnen stark beeintrichtigt werden, ist zu fragen, ob nicht
dadurch der Wert der Immobilien in diesem Gebiet sinkt. Aussagen von Immobilienmaklern der
Region lassen das befiirchten. Es ist erschreckend zu beobachten, dass die Makler sehr wohl das
Risiko sehen und einschitzen, offiziell aber nichts verlauten lassen diirfen. Da es bisher in
unserem Gebiet noch keine so groBen WKAs gibt, sind auch bisher keine Vergleichswerte
vorhanden. Nach Aussagen von Maklern wird man beim Verkauf des Hauses einen merklich
geringeren Preis erzielen. Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil bleiben wollen. Wer
vom Land in ein Ballungszentrum ziehen will, wird es dann noch schwerer haben. Und es betrifft
dltere Menschen. Sie werden den Wertverlust schmerzlich erfahren, wenn sie im Alter ihr Haus
verkaufen wollen. IThr altes Haus bringt weniger ein, um vielleicht eine Eigentumswohnung zu
kaufen. Oder sie erzielen weniger Geld, um sich ein betreutes Wohnen leisten zu kénnen.
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Betroffen ist auch, wer weiterhin in seinem Haus bleibt. Kredite fiir einen altersgerechten Umbau
oder flir Modernisierungs- und Energiesparmafinahmen werden schwieriger erhéltlich und teurer.
Der Grund dafiir: Mit dem Verkehrswert des Hauses miissen Banken den Beleihungswert fiir eine
Kreditsicherung herabsetzen. Wer sein Haus bereits weitgehend abbezahlt hat, wird dies bei
kleinen Darlehen kaum merken. Es sei denn, sein Haus wird extrem durch die Windkraftanlage
beeintrichtigt. Aber: Je groBer das Darlehen und je geringer der Beleihungswert, desto grofer die
negativen Auswirkungen.

5. Neubearbei formalen Griind

a) Rechtswidriges Zustandekommen

Die 6ffentliche Auslegung der 8. Fortschreibung des Flichennutzungsplans (Windenergie)
griindet sich laut amtlicher Bekanntmachung auf den Beschluss der Verwaltungsgemeinschaft
Schwibisch Hall vom 31.07.2012.

Seit dieser Beschlussfassung sind fast zwei Jahre verstrichen. Es ist 6ffentlich bekannt, dass seit
der Beschlussfassung bis heute innerhalb der Verwaltungsgemeinschaft weiter iiber den
endgiiltigen Zuschnitt der Konzentrationsflichen diskutiert wurde. Selbst iiber den
Verfahrensablauf war man sich dort trotz der Beschlussfassung am 31.07.2012 sogar im Mérz
2014 noch nicht einig. Insbesondere die Gemeinde Michelbach an der Bilz hat in der
Verwaltungsgemeinschaft noch im Mérz 2014 darauf hingewiesen, dass erst nach Priifung der
artenschutzrechtlichen Untersuchungen geklirt werden konne, ob eine Konzentrationszone auf
Gemarkung Michelbach {iberhaupt rechtlich zulissig ist (siehe Protokoll der Sitzung des
Gemeinsamen Ausschusses der Verwaltungsgemeinschaft am 20.03.2014, Anlage X).

AuBerdem hat der Gemeinderat der Gemeinde Michelbach an der Bilz in seiner Sitzung am
04.06.2014 beschlossen, der von der Stadt Schwibisch Hall angekiindigten 6ffentlichen
Auslegung férmlich zu widersprechen.

Diese Tatsachen fiihren zu mehreren Rechtsfragen:

1. Hat der Beschluss der Verwaltungsgemeinschaft vom 31.07.2012 tiberhaupt noch rechtlichen
Bestand?

2. Durfte die Stadt Schwibisch Hall als ausfiithrende Gemeinde die amtliche Bekanntmachung
vom 12.06.2014 veranlassen?
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3. Konnte ein Beschluss zur Aufstellung des Entwurfs fiir die 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans (Windenergie) ohne damaliges Vorliegen des Umweltberichts —
der Umweltbericht datiert zum 16.05.2014 (!) — iiberhaupt rechtswirksam geschlossen
werden?

Auffallend ist zudem, dass der Erlauterungsbericht mit ,, Nachtrag* (!!!) auf Juni 2014 datiert.
Seit der Beschlussfassung vom 31.07.2012 bis einschlieBlich Juni 2014 gab es aber keine
weiteren Beschlussfassungen der Verwaltungsgemeinschaft (siehe Erlduterungsbericht mit
Nachtrag vom Juni 2014 — Entwurf —, dort auf Seite 28). Es stellt sich die Frage, ob Nachtrige
zum Erlduterungsbericht vom Juni 2014 iiberhaupt ohne formliche Beschlussfassung der
Verwaltungsgemeinschaft rechtlich zuldssig waren.

In der Summe ergeben sich jedenfalls ernsthafte Zweifel, ob der Entwurf der 8. Fortschreibung
des Fldchennutzungsplans (Teilfortschreibung Windenergie) rechtswirksam zustande gekommen
ist. Die Geltendmachung der Rechtswidrigkeit behalte ich mir deshalb, notfalls durch Klage
beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg, ausdriicklich vor.

b) Rechtswidrige Auslegung

Die 6ffentliche Auslegung der vorgenannten Fortschreibung des Fldchennutzungsplanes wurde
am 12.06.2014 im Haller Tagblatt amtlich bekannt gemacht.

Im Text dieser amtlichen Bekanntmachung heiBit es wie folgt:

, Folgende Arten umweltbezogener Informationen sind verfiighar und werden mit ausgelegt:
Umweltbericht ... des Ing.-Biiros Blaser i.d.F. vom 16.05.2014 ... Stellungnahme des
Landratsamts Schwdbisch Hall vom 25.06.2012 ... Stellungnahme des Umweltzentrums SHA vom
18.06.2012 ...

Stellungnahme des Regionalverbands Franken vom 25.06.2012 ... Stellungnahmen des
Regierungsprdsidiums Stuttgart vom 29.06.2012 und 02.07.2012 ... “

Am 02.07.2014, ca. 9:39 Uhr war ich personlich an der in der amtlichen Bekanntmachung
genannten Auslegungsstelle, dem Baurechtsamt der Stadt Schwibisch Hall, Gebdude
Gymnasiumstrafle 4, 3. OG, um dort Einsicht in die Auslegungsunterlagen zu nehmen. Ich
musste feststellen, dass tatsdchlich nur ausgelegt sind vier Karten, die die Lage der geplanten
Konzentrationszonen zeigen, der vorgenannte Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014,
der Erlduterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 und eine Fotokopie der amtlichen
Bekanntmachung vom 12.06.2014.
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Nicht ausgelegt sind die vorgenannten Stellungnahmen des Landratsamts Schwibisch Hall,
des Umweltzentrums SHA, des Regionalverbands Franken und des Regierungsprisidiums
Stuttgart aus dem Jahr 2012.

Die unvollstindige Auslegung im Baurechtsamt der Stadt Schwibisch Hall fiihrt zu ihrer
Rechtswidrigkeit. Eine Nachholung durch kurzfristige Auslegung der bisher fehlenden
Unterlagen ist nicht moglich, da nach § 3 Abs. 2 Satz 1 BauGB alle umweltbezogenen
Informationen einen Monat lang 6ffentlich auszulegen sind (B VerwG 18.07.2013, 4 CN 3.12).
Rechtsfolge ist, dass die 6ffentliche Auslegung unter Beachtung der gesetzlichen Bestim-
mungen des § 3 BauGB unter vorheriger amtlicher Bekanntmachung wiederholt werden
muss.

6. Personliche Betroffenhei

Bei der Besichtigung der Anlagen in Diirrwangen wurde mir Klar, wie Anlagen dieser

Dimension die Lebensqualitat beeintréichtigen. Wir waren dort bei verschiedenen Wetterlagen.

Bei Inversionswetterlage ist der Larm immens. Der Schattenwurf der Anlagen bei Sonne hat uns
wihrend des gesamten Spaziergangs begleitet und keine Ruhe gebracht. Fiir mich persénlich ist

das Gebiet als Naherholungsgebiet immens wichtig. Die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich
Michelbach® liegt im Herzen des Naherholungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftridern

wird eine Nutzung dieses Gebietes flir mich und meine Familie nicht mehr ungestort moglich 8
sein. Im Winter stellt insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tddliche Gefahr fiir

Spaziergidnger und Wanderer dar.

Bei Ostwind wird ein ungestérte Schlaf fiir mich nicht mehr méglich sein. Da die erste WKA fiir
uns sichtbar sein wird, ist mit Blinkfeuer bei Nebel und in der Nacht zu rechnen.

Diese Einwendung ist meine personliche Einwendung und keine sogenannte gleichformige
Einwendung. Insgesamt lehne ich die Genehmigung des Flichennutzungsplans in der geplanten
Form ausdriicklich ab.

Mit freundlichen GriiBen

Monika Glandorf
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Gesundheit/Energiemarkt/Krankheiten/Medizin/Umwelt

Tag des Larms: Arztekammer warnt vor groB dimensionierten
Windkraftanlagen

Utl.: Umfassende Studien iiber mdgliche gesundheitsgefdhrdende
Auswirkungen sowie ein Mindestabstand in besiedelten Gebieten
gefordert =

Wien (OTS) - Lirmph&nomene, die durch den Betrieb von
Windkraftanlagen verursacht werden, kommen zunehmend in den Fokus der
Wissenschaft. Darauf wies die Arztekammer heute, Mittwoch, anldsslich
des "International Noise Awareness Day" hin. Sie fordert nun
umfassende Studien zu den mdglichen gesundheitsgefihrdenden
Auswirkungen von Windkraftanlagen sowie einen Mindestabstand in
besiedelten Gebieten., #****

Windkraftanlagen sind, im Unterschied zu einzelnen
Windkraftridern, groB dimensioniert und in sogenannten Windparks
zusammengefasst. Allein der Rotordurchmesser aktueller Windkraftridder
betrdgt bis zu 114 Meter, also fast die Linge eines FuBballfelds. Die
Drehgeschwindigkeiten der Rotorbl&tter betragen zwischen 270 und 300
Stundekilometer, wodurch nicht iiberhdrbare Geriusche und
Lirmemissionen verursacht werden.

Genau hier setzt die Kritik der Arztekammer an: "Unser Ziel muss
es sein, Schlafstdrungen, psychische Affektionen und irreversible
Schddigungen des Gehdrs durch Lirm, wie er auch bei Windkraftanlagen
entsteht, zu verhindern", so der Referent fiir Umweltmedizin der
Arztekammer fiir Wien, Piero Lercher. .

Da sich bei Anrainern von Windkraftanlagen Beschwerden durch
ibermdBige und vor allem niederfrequente Schallentwicklung und
Infraschall hduften, seien umfassende Untersuchungen hinsichtlich
etwaiger gesundheitsschddlicher Auswirkungen "unabdingbar"”.

Die aktuellen Phdnomene, die sich im Zusammenhang mit dem Betrieb
von groB dimensionierten Windkraftanlagen zeigen, berechtigten auch
die Forderung nach einem adiquaten Mindestabstand - was sich auch mit
den meisten Expertenmeinungen gemdB dem einzuhaltenden
Vorsorgeprinzip decke. Lercher: "Befindlichkeitsst&érungen von
Anrainern miissen aus medizinischer Sicht ernst genommen werden, auch
dann, wenn diese oftmals einem sogenannten 'Nocebo'-Phinomen



zugeordnet werden."

Von den Herstellern von Windkraftturbinen fordert Lercher die
Verwendung von umweltvertrdglichen Technologien und Substanzen.
"Sogenannte permanenterregte Generatoren beispielsweise enthalten
grofle Mengen von seltenen Erden, deren Gewinnung in den Abbaugebieten
2u groBfldchigen giftigen und radioaktiven Kontaminationen fithren",
warnt der Umweltmediziner. (hpp)

Rickfragehinweis:
Arztekammer fiir Wien - Pressestelle
Dr. Hans-Peter Petutschnig
Tel.: (++43-1) 51501/1223, 0664/1014222, F:51501/1289
mailto:hpplaekwien.at
http://www.aekwien.at

Digitale Pressemappe: http://www.ots.at/pressemappe/30/aom

*** OTS-ORIGINALTEXT PRESSEAUSSENDUNG UNTER AUSSCHLIESSLICHER
INHALTLICHER VERANTWORTUNG DES AUSSENDERS - WWW.OTS.AT ***

0Ts0071 2014-04-30/10:09
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Link zur Aussendung:
http://www.ots.at/presseaussendung/OTS_20140430_0TS0071
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4. Primdrenergieverbrauch in Deutschland 2013 (14.005 PJ*)
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Stadt Schwibisch Hall 21
Birgermeisteramt Stadt Sch\l:
Am Markt 6 Baurech

74523 Schwibisch Hall

GrofRerlach, 19. Juli 2014

Stellungnahme im Rahmen der &ffentlichen Auslegung des Flichennutzungsplanes
der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung
Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erkiére, dass ich von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen innerhalb der
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* persénlich betroffen bin. In dem Abwégungs-
prozess sind sowohl éffentliche wie private Belange zu beriicksichtigen. Diese sehe ich nicht
gewahrt. Ich gebe somit folgende Erklarung ab:

Als Fotokiinstler sehe ich aufgrund der groRen Hshe moderner Windkraftanlagen eine
Verunstaltung des Landschaftsbildes und eine enorme Fernwirkung nicht zuletzt aufgrund
der geringen Geldndeauspragung des Schwabisch-Frankischen Waldes bzw. der
Schwébisch-Frankischen Waldberge. Diese geringmodellierte plateauartige Keuper-
Schichtstufe des Naturparks erlaubt in Offenbereichen einen weit ausgreifenden Blick iiber
eine harmonische, sensible Landschaft mit hauptséchlich bewaldeten Héhenzigen.

AuBerdem entstehen bei Windkraft im Wald aufgrund von Gelandenivellierungen
weitreichende Naturzerstdrungen wie aktuell beim Bau der 2 Windkraftanlagen am
Horkenberg, Gemeinde Léwenstein, deren AusmaR der Naturschutzbeauftragte des
Landkreises Heilbronn befirchtete und nun so feststellen musste, obwoh! das von den
Investoren im Vorfeld anders dargestellt wurde.

Mit freundlichen GriiRen
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Harry Thalheimer
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Eingang Poststelle

Offentliche Auslegung des Flachennutzungsplanes der Verwaltungsgemeinschaft
Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,
in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende

Stellungnahme

mit nachstehenden Einwendungen und Anregungen ab:

1. Windhéffigkeit

Nach dem Windenergieerlass Baden-Wirttemberg ist fiir das gesamte Planungsgebiet, also
fur das gesamte Gebiet der Verwaltungsgemeinschaft zu ermittein, weiche Bereiche sich fir
Windenergie eignen.

Im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 heift es hierzu wie folgt:

Je nach Anlagentyp, Turmh6he und Héhe des Standortes iber Meer ist zum Erreichen
dieser Mindestertragsschwelle eine fir den jeweiligen Standort ermittelte durchschnittliche
Jahreswindgeschwindigkeit von etwa 5,3 m/s bis 5,5 m/s in 100 m dber Grund erforderlich.
(Vgl. WE-Erlass BW (Kap. 4.1))°

Der Ertauterungsbericht verschweigt dabei aber die fr die Wirtschaftlichkeit entscheidungs-~
erheblichen Tatsachen.

Denn im Windenergieerlass Baden-Wirttemberg, dort unter Nr. 4.1 heit es namlich hierzu
wie folgt (Hervorhebungen des Uft.).

Far Investoren gilt daher meist die Ertragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als
Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes.
Dieser Mindestertrag wird in der Praxis — fast unabhéngig von Anlagentyp und Naben-
h&he — erst an Standorten mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von
5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m {iber Grund erreicht.”



Grundiage fiir die Windhoffigkeit ist der Windatlas Baden-Wiurttemberg (Windenergieeriass
Baden-Wiirttemberg Nr. 4.1).

Danach werden aber in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* fast aus-
schlieflich nur durchschnittliche Jahreswindgeschwindigkeiten von 5,50 bis 5,75 m/s in 100
Meter Gber Grund gemessen.

Beweis: Ausdruck aus dem Windenergieatlas Baden-Wiurttemberyg fir den Bereich
Schwibisch Hall / Michelbach an der Bilz / Wolpertshausen, 100 m Gber Grund —
M 1:75.000;
erstellt vom LUBW Az. 2851.9-1/19 (Anlage 1).

Die geplante Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* eignet sich also nachweislich
nicht fiir rentable Windenergieanlagen.

Die wirtschaftliche Rentabilitit ist dabei unabdingbarer Priiffungsbestandteil im Verfah-
ren zur Aufstellung eines Flachennutzungsplans (kiinftig auch: FNP). Dies gilt insbesondere
dann, wenn — wie hier bei der geplanten kunftigen Nutzung durch Windkraftréder — starke
Eingriffe in Natur, Umwelt und Landschaft erfolgen. Andemfalls widerspréache dies den Vor-
gaben der gesetzlichen Vorschrift des § 1 BauGB, die entgegenstehenden éffentlichen und
privaten Belange gegeneinander und untereinander gerecht abzuwégen.

AbschlieRend ist festzustellen, dass keine Verpflichtung besteht, Konzentrationszonen fir
Windenergieanlagen festzulegen.

Dies ergibt sich auch aus dem Windenergieerlass, dort unter Nr. 3.2.2.1:

»Sind im gesamten Gebiet der Kommune keine fiir die Windenergienutzung geeigneten
Flachen zu finden, darf die Kommune keine Konzentrationszonen vorsehen, weil mit der
Darstellung von fir die Windenergienutzung ungeeigneten Fldchen der Gesetzeszweck des
§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB verfehit wiirde. In diesen Féllen richtet sich die Zuldssigkeit von
Windenergieanlagen nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB.”

Mit anderen Worten:
Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem ungeeigneten Gebiet ist
schlechthin gesetzeswidrig.

Die geplante Ausweisung des Gebiets ,Ostlich Michelbach* ist folglich zurtick zu nehmen, da
sie andernfalls aus vorgenannten Griinden rechtswidrig ware.

Dieselben Prafungen zur Windhéffigkeit und Geeignetheit miissen bei den anderen drei
Konzentrationszonen durchgefiihrt werden. Weiteren Vortrag in Ansehung dieser anderen
drei Konzentrationszonen behalte ich mir vor.

2. Orts- und Landschaftsbild

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind deren Auswirkungen auf die stadtebaulichen Be-
lange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1
Abs. 6 Nr. 5 BauGB) zu beriicksichtigen.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* befindet sich in den nérdlichen Lim-
purger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional gréten geschlossenen Wald-
gebiete ohne Bebauung mit deshalb hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge, die sich mit einer
mittleren H6he von ungeféhr 500 m . NN Gber das Naturschutzgebiet Kochertal (ca. 290 m
0. NN) zwischen Westheim und Tullau und Gber die oberhalb des Tals gelegenen Ortschaf-



ten der Gemeinde Michelbach an der Bilz erheben, prégen das Orts- und Landschaftsbild
der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise. Dieses beson-
dere Landschaftsbild ist auch fir die auf der linken Kocherseite gelegenen Ortschaften der
Gemeinde Rosengarten, der Gemeinde Michelfeld und der Stadtgemeinde Schwébisch Hall
stark pridgend. Die Gesamtheit der alle die Haller Bucht umgebenden, bisher unbebauten
Waldberge der Limpurger Berge und des Mainhardter Waldes stellen zudem ein in Siid-
deutschland einzigartiges Landschaftsbild dar. Wie der Name sagt, bilden diese Waldberge
eine nach Norden offene ,Bucht‘ des Kochertals. Die weitere Besonderheit der Haller Bucht
ist, dass oberhalb des unter Naturschutz stehenden Muschelkalktals des Kochers westlich
davon landwirtschaftlich genutzte Ebenen und &stlich davon der fast unmittelbare Aufstieg zu
den Limpurger Bergen das Landschaftsbild stark prédgen. Dabei sind an der weitesten Stelle
die sich gegentiber liegenden unbebauten Waldberge der Limpurger Berge und des Main-
hardter Waldes nur ca. 10 Kilometer entfemt. Infolge dieser kurzen Distanz und der Verbin-
dung dreier unterschiedlicher Naturrdume auf kieiner Flache (Nord-Stuid-Ausdehnung gleich-
falls nur ca. 10 Kilometer), nédmlich des engen gewundenen Kochertals, der dariiber liegen-
den Muschelkalkflache, dem stidwestlichsten Teil der Hohenloher Ebene, und den sie flan-
kierenden Keuperbergen ist die Haller Bucht von besonderem Reiz. Diese im Ubergangs-
bereich von Keuper- zum Muschelkalkgebiet gelegene Beckenlandschaft ist in Stiddeutsch-
land einzigartig. Sie ist deshalb besonders schiitzenswert.

Die Erichtung von Windkraftrddemn auf den Bergriicken wiirde dieses einzigartige Land-
schaftsbild zerstdren. AuRerdem wiirden solche exponierten Windkraftrdder die umliegende
Haller Bucht, da nur wenig entfemt von den steilen Bergabhéngen, erdriicken.

Der Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg hat bereits mit Urteil vom 16.10.2002 (8 S
737/02) entschieden, dass Windenergieanlagen in solch exponierter Lage wegen Verun-
staltung des Landschaftsbildes unzuldssig sind.

Im vorgenannten Urteil heift es hierzu wie folgt:

.» Der von der Ki&genin auf einer Hochflédche im AuBenbereich geplante Windpark ist als Vor-
haben, das der Nutzung von Windenergie dient, geméR § 35 Abs. 1 Nr. 6 BauGB bevorrech-
tigt zuldssig. Er kann aber gleichwohl nicht zugelassen werden, weil er im Sinne von § 35
Abs. 3 S. 1 Nr. 5 BauGB das Landschafisbild verunstaltet. Eine Verunstaltung liegt vor,
wenn ein Vorhaben dem Landschaftsbild in &sthetischer Hinsicht grob unangemessen ist
und auch von einem fdr &sthetische Eindriicke offenen Betrachter als belastend empfunden
wird (BVerwG, Urteil vom 15.5.1997 - 4 C 23.95 - NVwZ 1998, 58 = PBauE § 35 Abs. 2 + 3
BauGB Nr. 32; Urteil vom 22.6.1990 - 4 C 6.87 - NVwZ 1991, 64, OVG NRW, Urteil vom
12.6.2001 - 10 A 97/99 - NWVBI. 2002, 67 = PBauE § 35 Abs. 2 + 3 BauGB Nr. 50, bestétigt
durch: BVerwG, Beschluss vom 15.10.2001 - 4 B 69.01 -; Urteil vom 30.11.2001 -7 A
4857/00 - PBauE § 35 Abs. 2 + 3 BauGB Nr. 53). Fiir diese Entscheidung spielt es grund-
sétzlich keine Rolle, ob der vorgesehene Standort in einem Natur- oder Landschafts-
schutzgebiet liegt, denn auch elne naturschutzrechtlich nicht besonders geschiitzte
Landschaft kann gegen dsthetische Beeintrdchtigungen empfindlich sein (BVerwG,
Unteil vom 15.5.1997, a.a.0.; Beschluss vom 29.4.1968 - |V B 77.67 - BRS 20 Nr. 59) und
die Schutzwiirdigkeit einer Landschaft kann nicht davon abhéngen, ob die zusténdige Natur-
schutzbehdrde Anlass fir eine Unterschutzstellung gesehen hat. ...

Eine Verunstaltung des Landschaftsbildes durch ein privilegiertes Vorhaben ist ... anzuneh-
men, wenn es sich um eine wegen ihrer Schénheit und Funktion besonders schutzwdirdige
Umgebung oder um einen besonders groben Eingriff in das Landschaftsbild handeft (Urteil
des Senats vom 25.6.1991 -8 S 2110/90 - NuR 1992, 329; SachsOVG, Urteil vom 18.5.2000
- 1 B 29/98 - S&chsVBI. 2000, 245). Nach diesen MaBstaben kann das Vorhaben der
Kldgerin wegen seiner die Landschaft verunstaltenden Wirkung nicht zugelassen werden.
Denn die Windkraftanlagen sollen ... an besonders exponierter, von weit her einsehbarer
Stelle auf der bisher von vergleichbaren Anlagen unbelasteten und landschaftlich
besonders reizvollen Liitzelalb errichtet werden. Der dort vorhandene Femsehumsetzer
kann schon wegen seiner deutlich geringeren Héhe und Massivitét nicht als nennenswerte



und die Schutzwirdigkeit mindemde Vorbelastung angesehen werden. Vor allem aber

fallit entscheidend ins Gewicht, dass er keinen Blickfang wie die Windkraftanlagen mit ihrer
typischen Drehbewegung der Rotorblétter in groBer Héhe aufweist (vgl. BVerwG, Beschluss
vom 15.10.2001, a.a.O., im Anschluss an OVG NRW, Urteil vom 12.6.2001, a.a.0.). Diese
stiinden, wie die Bezirksstelle fir Naturschutz und Landschaftspflege Stuttgart in ihrer
Stellungnahme vom 28.3.1998 zu Recht hervorgehoben hat, in unangemessenem Kontrast
zu der reich strukturierten, gegliederten und damit optisch ansprechenden Mittelgebirgsland-
schaft mit ihrem auf der Naturiichkeit, Schénheit und Vielfalt der freien Landschaft basieren-
den Erholungswert. ... Unerheblich ist schlieBlich auch ihr Einwand, die Anlagen auf der
Latzelalb kénnten nur auf Teilstrecken der Wanderwege im Naturschutzgebiet "Kaltes Feld"
wahrgenommen werden. Denn die Antwort auf die Frage, ob ein geplantes Vorhaben land-
schaftsangemessen ist oder nicht, kann nicht davon abhdngen, von wie vielen Aus-
blicksstandorten es eingesehen werden kann. ...”

Die diesem Urteil zugrunde liegenden Voraussetzungen liegen bei der Haller Bucht, wie
vorstehend erfautert, gleichfalls vor. Die Errichtung von Windkraftrdédem auf den Bergriicken
der Limpurger Berge und auch in exponierter Lage auf dem gegeniiber liegenden Mainhard-
ter Wald verunstalten das Landschaftsbild und ist deshalb wegen VerstoRes gegen die
gesetzliche Bestimmung des § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB, die im Rahmen der Abwagung nach
§ 1 Abs. 7 BauGB bei Aufstellung bzw. Anderung des FNP zu beachten ist, rechtswidrig.

Zudem gehort seit 01.01.2014 das gesamte Gebiet der Gemeinde Michelbach an der Bilz
zum Naturpark Schwaébisch-Frénkischer Wald.

Nach § 3 der Verordnung des Umweltministeriums Giber den Naturpark ,Schwébisch-Franki-

scher Wald" heilt es zum Zweck des Naturparks wie folgt (Hervorhebungen des Uft.):
»(1) Zweck des Naturparks Schwiéibisch-Frénkischer Wald ist, diesen als vorbildliche
Erholungslandschaft zu entwickeln und zu pflegen, insbesondere
1. die charakteristische Landschaft mit ihrem vielféditigen Wechsel zwischen ausge-
dehnten Wildern, zahireichen Béachen und Seen und mit ihren mosaikartig einge-
betteten, landwirtschaftlich genutzten Verebnungen fiir eine harmonische und
auf diese Landschaft abgestimmte Erholungsnutzung zu erhalten, zu pflegen
und zu erschlieen,

2. die natiriiche Ausstattung mit Lebensrdumen far eine vielféltige, freilebende Tier- und
Pflanzenwelt zu bewahren, zu verbessem, sowie

3. eine méglichst ruhige und naturnahe Erholung fiir die Aligemeinheit zu gewéhr-
leisten und den Bau, die Unterhaltung und unentgeltliche Nutzung umweitvertragli-
cher Erholungseinrichtungen zu férdem.

(2) Im Naturpark sollen in sinnvoller rdumlicher Differenzierung die verschiedenen Erho-
lungsformen mit anderen Nutzungsformen und den 6kologischen Erfordemissen aufein-
ander abgestimmt und entwickelt werden. Dabei sollen Erholungseinrichtungen in Orts-
néhe und in Besucherschwerpunkten zusammengefasst werden. Bisher nur wenig
besuchte Bereiche sollen der ruhigen und natumahen Erholung vorbehalten bleiben.
Bisher weitgehend unbelastete Bereiche mit vielfiltiger oder seltener Arten- und
Biotopausstattung sollen als Vorrangfléchen fiir die Natur erhalten bleiben und

entwickelt werden.

3 ..

Die vorstehende Zitierung spricht fir sich selbst. Die kiinftige Nutzung der ausgedehnten
Wilder der (nordlichen) Limpurger Berge fiir Windenergie widerspricht dem Zweck der
Naturparkverordnung in mehrfacher Hinsicht. Denn mit dem Bau von landschaftsprégenden
Windkraftrddern auf den Héhen der ostlich Michelbachs gelegenen Bergriicken wird die
bereits vorstehend beschriebene charakteristische Landschaft der Haller Bucht zerstort, was
der in der Naturparkverordnung geschutzten harmonischen Erholungsnutzung zuwider |auft.
Desweiteren werden durch die Larmimmissionen die ruhige und natumahe Erholung fiir die
Aligemeinheit gestort (siehe hierzu Ziffer |. 3.). Das Gebiet der geplanten Konzentrationszo-



ne ,Ostlich Michelbach* ist ein bisher weitgehend unbelasteter Bereich mit vielfaltiger und
seltener Arten- und Biotopausstattung im Sinne der Naturparkverordnung. Der Bau von
Windenergieanlagen in diesem Gebiet widersprache dem Ziel, diese Bereiche als Vorrang-
flachen fir die Natur zu erhalten.

Da zweckwidrig, wére eine Erlaubnis nach § 4 der Naturparkverordnung, die Konzentrations-
zone auszuweisen oder dort Windenergieanlagen zu errichten, schlechthin rechtswidrig.

Dasselbe gilt fiir die anderen drei Konzentrationszonen, soweit damit in exponierter Lage zur
Haller Bucht die Errichtung von Windkraftréddem zugelassen werden soll.

Zusammenfassend ist also festzustellen, dass jedenfalls die Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach” wegen Verunstaltung des Orts- und Landschaftsbildes und wegen Zweckwidrig-
keit zu den Zielen des Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald rechtlich nicht zulssig ist,
da sie den gesetzlichen Bestimmungen der §§ 1 Abs. 6 Nr. 5, 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB und
der Vorschrift des § 3 der Verordnung des Naturparks widerspricht.

3. Naherholungsgebiet Einkomwald

Bei der Aufstellung von Bauleitpiénen sind dariiber hinaus die Auswirkungen auf die sozialen
Bediirfnisse der Bevdlkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erho-
lung (§ 1 Abs. 6 Nr. 3 BauGB) zu berticksichtigen.

Die Walder der nérdlichen Limpurger Berge - der sog. Einkornwald — dienen schon immer
der értlichen Bevélkerung als Naherholungsgebiet. Dort kann man spazieren, wandern, Sport
machen wie Joggen oder Walken und auch anderen Freizeitaktivitdten nachgehen. Auch
viele markierte Wanderwege sind dort vorhanden, so sogar der Hauptwanderweg 3 des
Schwaébischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach), der die
geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* durchquert.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* betrifft das Herz dieses Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftrddern wird eine Nutzung als Naherholungs-
gebiet nicht mehr ungestért maoglich, teilweise wahrscheinlich sogar ohne Gefabhr fiir Leib
und Leben gar nicht mehr méglich sein. Im Winter stellt insbesondere Eiswurf eine hohe,
evtl. sogar tédliche Gefahr fiir Spaziergénger und Wanderer dar. Ein Abstellen der Rotoren
erhbhte aber aufgrund der geringen Windgeschwindigkeiten die Unrentabilitat der Windener-
gieanlagen (vgl. auch Ziffer I. 1.). AuBerdem kénnen Rotoren ohnehin nicht komplett abge-
stellt werden, sie drehen sich trotz der Abschalttechnik langsam weiter, womit der Eiswurf
nicht ausgeschlossen wird. Alternativ kéme deshalb im Winter nur eine Sperrung der Umge-
bung der Windenergieanlagen in Betracht. Damit wére eine Nutzung des Einkomwaldes als
Naherholungsgebiet im Winter oftmals nicht mehr méglich. Doch auch wéhrend der restli-
chen Jahreszeiten von Friihjahr bis Herbst wird eine ungestérte Nutzung als Naherholungs-
gebiet nicht mehr méglich sein. Denn insbesondere die von den Windr&dem ausgehenden
Schallimmissionen werden die im Einkornwald bisher herrschende Ruhe stéren und damit
nachhaltig den Erholungswert mindem.

Eine Abwagung des Erholungswertes einerseits und der Wirtschaftlichkeit andererseits muss
angesichts des hohen Stellenwertes der hier tatséchlich genutzten zahlreichen Méglichkeiten
als Naherholungsgebiet und aufgrund der geringen Windgeschwindigkeiten im Einkomwald
(siehe hierzu Ziffer |. 1.) zu dem Ergebnis fithren, dass die geplante Konzentrationszone
.Ostlich Michelbach* rechtlich nicht zul&ssig ist. Zudem widerspricht diese geplante Konzen-
trationszone dem Zweck des Naturparks Schwabisch-Frénkischer Wald (hierzu vorstehend
Ziffer|. 2.).



4. Klimatische Verénderungen

Wie bereits vorstehend erwéhnt, sind die Limpurger Berge eines der groten geschlossenen
Waldgebiete der Region.

Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation. Durch die
bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsflédchen werden andere
Waldstrukturen mit groen Lichtungen geschaffen. Diese Rodungsfléchen werden zwangs-
1&ufig zu einer Verénderung des bestehenden Mikroklimas fiihren. Diese Verénderung des
heute bestehenden Mikroklimas wird in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und
Fauna, dariiber hinaus auch auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen
auswirken.

Im Umweltbericht des Bliros Blaser vom 16. Mai 2014 und in den anderen umweltbezogenen
Unterlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Die Moglichkeit der Verénderung des Mikroklimas mit ihren Folgen fir Mensch, Tier- und
Pflanzenwelt ist aber gemé® § 1 Abs. 6 Nr. 7a) und 7¢) BauGB zwingend zu priifen.

Das Unterlassen dieser Prifung stellt einen schweren Verfahrensfehler dar und flihrt zur
Rechtswidrigkeit des geplanten Entwurfs des Flachennutzungsplanes.

Da diese Prifung nicht erfolgt ist, ist sie nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus
gewonnenen Erkenntnissen und Folgerungen fir den Fldchennutzungsplan ist nach Maga-
be des § 3 BauGB emeut éffentlich auszulegen.

5. Siedlungsnéhe

Bei Aufstellung des Fléchennutzungsplans sind die aligemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhéltnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB) und die Wohnbe-
dirfnisse der Bevblkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksichtigen.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ragt bis zu 900 Meter an die néchste
Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Meter abzuziehen, der we-
gen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnfldchen in der Gemeinde Michelbach an der Bilz
gewahrt wurde. Tatséchlich handelt es sich also nur um einen 700-Meter-Abstand zur dort
geplanten Konzentrationszone.

Bei dem Abstand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Griin-
den des Larmschutzes (Nr. 4.3 Windenergieeriass).

Andere Immissionen sind hierbei nicht beriicksichtigt.

Fir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der groten Probleme. Je héher
Windkraftrader Giber bewohnte Geb&ude und Grundstiicke ragen, desto stérker sind sie von
Schattenwurf betroffen. Dieser Schattenwurf von Windrédem ist eine nicht hinzunehmende
Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Gesundheit der Bewohner betroffener Ge-
bdude und Grundstlcke. Denn der sich bewegende Schatten fiihrt zu unangenehmen visu-
ellen Wahmehmungen mit gesundheitlichen Beeintrdchtigungen wie Nervositdt, Unkonzen-
triertheit u.v.m.

Daran &ndert auch eine zeitliche Einschrénkung des Schattenwurfs nichts. Die Vorgabe,
dass eine Schattenwurfbelastung von héchstens 30 Stunden im Jahr und von héchstens 30
Minuten am Tag zumutbar sei, ist nur eine Anweisung der Verwaltung und hat damit keine
demokratisch legitimierte Grundlage. Diese Verwaltungsanweisung widerspricht zudem den




gesetzlichen Vorgaben des § 1 Abs. 6 Nr. 1 und Nr. 2 BauGB, gesunde Wohn- und Arbeits-
verhéltnisse zu bewahren und die Wohnbedurfnisse der Bevélkerung zu berticksichtigen.

Bei den von den Stadtwerken Schwébisch Hall geplanten sieben je 200 Meter hohen Wind-
kraftradern entlang der KohlenstraBe (siehe hierzu auch Ziffer I. 7.) reicht der Schattenwurf
sogar bis zur Bahnlinie von Hessental nach Stuttgart. Damit werden fast alle Geb&ude der
Ortschaften Michelbach und Hirschfelden, das heif8t Giber 2.000 Einwohner —~ das sind etwa
zwei Drittel der Einwohner der Gemeinde Michelbach an der Bilz (1) — durch Schattenwurf
betroffen sein.

Beweis: Schattenkarte der geplanten Windenergieanlagen entlang der KohlenstraRe,
erstellt von den Stadiwerken Schwébisch Hall (Anlage 2).

Diese Folgen werden die stadtebauliche Entwickiung der Gemeinde Michelbach an der Bilz
nachhaltig beeintrdchtigen. Der durch Windkraftréder in der geplanten Konzentrationszone
,Ostlich Michelbach® verursachte Schattenwurf bis in dichtbesiedelte Ortschaften der
Gemeinde Michelbach an der Bilz und die Verunstaltung des Orts- und Landschaftsbildes
(Ziffer |. 2) werden dazu fuhren, dass die Bevélkerungsentwicklung sich in dieser Gemeinde
rticklaufig entwickeln wird. Denn bei solch groRen Beeintréchtigungen des Wohnumfeldes
werden sowohl Wegzug der Einwohner in ungestérte Siedlungen anderer Gemeinden als
auch das Unterbleiben des Zuzugs neuer Einwohner in der Gemeinde Michelbach an der
Bilz eintreten. Denn wer wird schon freiwillig in ein unattraktives und sogar gesundheits-
beeintrachtigendes Wohnumfeld ziehen wollen?

Damit werden die stédtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz unver-
héltnismaRig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewéhrieistenden
nachhaltigen stédtebaulichen Entwickiung.

Die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall wird sich deshalb tiber die Problematik des

Schattenwurfs, da bisher erkenntlich nicht erfolgt, nochmals eingehend Gedanken machen

miissen. Falls Uberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® zul3ssig ist, werden
deshalb die Siedlungsabsténde zu priifen sein. Dabei ist auch zu priifen, ob eine Héhenbe-
schrankung far Windkraftréder in den Flachennutzungsplan aufzunehmen ist. Dasselbe gilt

fiir die anderen drei Konzentrationszonen.

Mangels bisheriger eingehender Priifung der Auswirkungen des Schattenwurfs ist der jetzt
im Entwurf ausgelegte Flachennutzungsplan rechtswidrig.

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Siedlungs-
abstand von 700 Metern wurden zudem nicht die Auswirkungen von Infraschall beriicksich-

tigt.

Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Marz/Juni 2014 (ISSN 1862-4804,
http://www.umweltbundesamt.de/publikationen/machbarkeitsstudie-zu-wirkungen-von-
infraschall) kommt zu dem Ergebnis, dass ,Infraschall ab gewissen Pegelhéhen vielféltige
negative Auswirkungen auf den menschlichen Kémper haben kann“. Weiter heift es in
dieser Studie wie folgt: ,,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der negativen
Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsystem, Konzen-
tration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem und die auditiven
Sinnesorgane betreffen. Dabei sind ,negative Auswirkungen von Infraschall im Frequenz-
bereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegein unterhalb der Hérschwelle nicht ausge-
schlossen”.

Quellen solch gesundheitsgeféhrdenden Infraschalls sind Windkraftrader. In der vorgenann-
ten Studie heilRt es zur Starke des von Windkraftrddern verursachten Infraschalls wie folgt:
~Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durchschneiden die Rotorblétter ein stérker



variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich, ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell
far kleinere Windenergieanlagen auf modeme, groBe Anlagen Gbertragbar ist. Aufgrund
theoretischer Betrachtungen von Strémungsakustikern ist nicht davon auszugehen.”

Diese neuen Erkenntnisse zeigen, dass die Behauptung der baden-wiirttembergischen
Landesregierung, ,schédliche Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen“ seien
Lhicht zu erwarten” (so das LUBW in seiner Broschiire ,Windenergie und Infraschall* vom
Januar 2013), keinen Bestand hat.

Die vorgenannte Studie des Bundesumweltamtes mache ich in vollem Umfange zum
Inhalt meiner heutigen Stellungnahme.

Die neuen Erkenntnisse dieser Studie sind deshalb im Rahmen der Priifung meiner Einwen-
dungen gegen den Entwurf des Flachennutzungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der
von Amts wegen zu beachtenden Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse im
Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu berlick-
sichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedlirfnisse der Bevblkerung sind ein unabdingbar zu schiitzen-
des Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von Windenergieanila-
gen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen beeintrachtigen kann, hat die
verfassungsrechtlich geschitzte kdrperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vor-
rang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abwégung muss also dariber
befunden werden, welche Absténde zu Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit ge-
sundheitliche Beeintrachtigungen der Bevolkerung auszuschlieen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Fl&chennutzungsplan mangels Berticksichtigung
der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig.

Die Prifung gesundheitsbeeintréchtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infra-
schall ist nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fur den Flachennutzungsplan ist nach Magabe des § 3 BauGB emeut
offentlich auszulegen.

6. Artenschutz

Im Umweltbericht des Biros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie verschie-
dene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* vorhanden
und zu beriicksichtigen sind.

In diesem Umweltbericht heift es zum zusétzlichen Untersuchungsbedarf im Rahmen der
Aufstellung des Flachennutzungsplanes jeweils wie folgt:

~Spezielle artenschutzrechtliche Prafung mit entsprechenden Untersuchungen innerhalb
des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.”

Diese Schlussfolgerung widerspricht eindeutig den gesetzlichen Vorgaben.

Denn nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 lit. a) und lit. b) BauGB sind bereits ,,bel der Aufstellung der
Bauleitplédne ... die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und
das Wirkungsgeftige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt, ...
die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundes-
naturschutzgesetzes” zu beriicksichtigen.

Diese Vorschrift wird durch § 1a BauGB ergéanzt.



Infolge Verweisung des Abs. 3 und Abs. 4 dieser gesetzlichen Regelung ist die Vorschrift
des § 34 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) entsprechend anzuwenden und sind
die darin enthaltenen Regelungen im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden
Abwégung unbedingt zu berticksichtigen.

Nach § 34 Abs. 2 BNatSchG ist aber ein Projekt (hier die aufgrund der Konzentrationszone
zulassige Windenergieanlage) nicht zulédssig, wenn das Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen von Umwelt und Natur in diesem Gebiet fiihrt.

Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich.

Denn das Projekt, namlich Bau und Betrieb kiinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet,
ist nicht in Uberwiegendem &ffentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem &ffentlichen
Interesse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten unrenta-
bel sind (Ziffer |. 1.), unabhéngig hiervon sie insbesondere das Orts- und Landschaftsbild
verunstalten und dem Zweck des Naturparks Schwaébisch-Frankischer Wald widersprechen
(Ziffer |. 2.), dem Erholungswert dieses Gebietes zuwider laufen (Ziffer I. 3.) sowie den
Artenschutz gefdhrden, wie nachstehend zu erldutern sein wird.

Darliber hinaus, was aber aufgrund des nicht bestehenden Gberwiegenden éffentlichen Inter-
esses nicht mehr von entscheidender rechtlicher Bedeutung ist, bestehen anstelle der Kon-
zentrationszone ,Ostlich Michelbach® innerhalb des Gebietes der Verwaltungsgemeinschaft
Schwabisch Hall zumutbare Alternativen fiir Windenergie-Konzentrationszonen.

Im nordéstlichen Gebiet der Stadtgemeinde Schwabisch Hall zwischen Otterbach Gber
Walpertsdorf bis nach Biihlerzimmem, das bereits zur Gemeinde Braunsbach gehért, sind
sogar gréfere Flachen vorhanden, die mit 5,75 m/s bis 6,00 m/s bei 100 m tber Grund und
sogar mit 6,00 m/s bis 6,50 m/s bei 140 m Uber Grund windhéffiger als die geplante Konzen-
trationszone ,Ostlich Michelbach* sind.

Beweis: Ausdruck aus dem Windenergieatlas Baden-Wirttemberg fiir den Bereich
Schwabisch Hall / Michelbach an der Bilz / Wolpertshausen, 100 m Gber Grund -
M 1:75.000 (Anlage 1);
Ausdruck aus dem Windenergieatias Baden-Wirttemberg fir den Bereich
Schwibisch Hall / Michelbach an der Bilz / Wolpertshausen, 140 m Gber Grund —
M 1:75.000 (Anlage 3);
jeweils erstellt vom LUBW Az. 2851.9-1/19.

Dort wéren also Windenergieanlagen sogar rentabel zu betreiben.

Hinzu kommt, dass es sich dort zwischen Otterbach und Biihlerzimmem um landwirtschaft-
lich genutzte Fldchen handelt, die damit nicht so 6kologisch wertvoll und auch nicht so arten-
reich wie die unbertihrten Wélder der Limpurger Berge sind. Acker- und Wiesenflachen sind
zudem besser fir die ErschlieBung im Sinne des § 35 Abs. 3 Nr. 4 BauGB geeignet. Da we-
gen der in diesem Gebiet vorherrschenden héheren Windgeschwindigkeiten dort zu errich-
tende Windkraftanlagen nicht mit so hohen Dimensionen gebaut werden muissen, werden sie
auch nicht eine solch erdriickende Dominanz wie auf den Limpurger Bergen haben kdnnen.
Wegen dieser geringeren Hohe werden sie auch nicht vom steil abfallenden Biihlertal aus,
das unter Naturschutz steht, einsehbar sein. Zudem ist das alternative Gebiet nur wenig
besiedelt, so dass die erforderlichen Abstandsflachen zu den Windkraftrddemn — auch wegen
ihrer geringeren Héhe und Dimension — dort leichter einhaltbar sind. Da das alternative
Gebiet nordéstlich des Flugplatzes Hessental von dort ungefahr genauso weit wie die
geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* entfemt liegt, bestehen auch keine
Probleme mit dem bestehenden Flugverkehr, dessen Flugrichtungen in westlicher und in
dstlicher Richtung vom Flugplatz liegen.
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Ich rege deshalb an, in der Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch Hall zu beschlieRen, in
Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach dieses im Nordosten der Stadtgemeinde
Schwaébisch Hall gelegene alternative windhéffige Gebiet zwischen Otterbach iliber
Wolpertsdorf bis Biihlerzimmern als Konzentrationszone fiir Windenergie auszuweisen.

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass in der geplanten
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* neben anderen windkraftempfindlichen Vogelarten
der Rotmilan vorkommt.

Da diese Vogelart zu den besonders streng geschiitzten Arten gehért, ist ein Eingriff in deren
Lebensraum — wie im Umweltbericht festgestellt — als hoch einzustufen.

Der Umweltbericht stuft aber das Eingriffsrisiko infolge der geplanten Konzentrationszone
,Ostlich Michelbach* als gering ein. Diese Einschétzung ist nicht nachvollziehbar.

Bevorzugter Nahrungsraum des Rotmilans ist offenes an Walder oder gréReren Baum-
bestand angrenzendes Kulturland, wie landwirtschaftlich genutzte Wiesen und Viehweiden.
Auf beiden Seiten der Limpurger Berge werden diese Voraussetzungen erflilit. Der Rotmilan
ist ein guter Flieger und erreicht oft Flughthen bis 500 Meter. Seine Flugféhigkeiten ermdg-
lichen es dem Rotmilan, auch weite Strecken zurlickzulegen, um den Nahrungsraum zu
wechseln. So wurde auch laut dem Umweltbericht vom 16.05.2014 beobachtet, dass der
Rotmilan solche Nahrungsraumwechsel, jedenfalls von Winzenweiler aus zum Fischachtal
einerseits und ins Kochertal andererseits, durchfithrt (vgl. S. 39). Aufféllig ist aber die im
Umweltbericht auf Seite 39 behauptete Beobachtung, dass der Rotmilan nur diesen von
Winzenweiler ausgehenden Nahrungsraumwechsel mache und auerdem die geplante
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* umfliege. Diese Beobachtung ist unglaubwiirdig.
Denn weitere geeignete Nahrungsrdume befinden sich westlich der Limpurger Berge
nérdlich des Hagenhofs (Gemeinde Michelbach), nérdlich des Buchhoms im Bereich des
Landschaftspflegehofs (Gemeinde Michelbach) und im Wertbachtal ndrdlich von Eutendorf
(Stadt Gaildorf), die von den im Osten der Limpurger Berge gelegenen durch Wiesen
gepragten Fischachtal mit einer Entfemung von zwei bis héchstens drei Kilometemn Uber die
geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® fiir den Rotmilan &uBerst leicht zu
erreichen sind. Gleich lange Strecken werden von Winzenweiler ins Kochertal oder ins
Fischachtal vom Rotmilan gleichfalls bewdltigt. Die Richtigkeit des Umweltberichts muss aus
vorgenannten Griinden angezweifelt werden und ist deshalb insoweit als Grundlage fiir den
Flachennutzungsplan ungeeignet. Stattdessen ist die hohe Wahrscheinlichkeit zu berlick-
sichtigen, dass der Rotmilan wegen seiner Flugféhigkeiten die Limpurger Berge auch im
Bereich der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* iiberfliegt und wegen seiner
Flughohe eine hohe Kollissionsgefahr mit Windkraftrddemn besteht.

Diese Tatsache fihrt zur Unzuléssigkeit der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® auf-
grund der gesetzlichen Vorschriften der § 1a Abs. 3, Abs. 4 BauGB i. V. m. § 34 Abs. 2
BNatSchG.

Im Umweltbericht des Burros Blaser vom 16.05.2014 wird ein hohes Artenspektrum von
Fledermiusen in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* festgestelit.

Das Eingriffsrisiko fur Quartierpotenzial fiir Altholzbesténde bzw. Quartierveriust (Sommer-
Winterquartier), das Potenzial als Transferroute und das Kollisionsrisiko durch Frequentie-
rung werden vom Umweltbericht als hoch eingestuft.

Der Umweltbericht kommt aber zu dem, wie bereits eingangs erldutert, rechtlich falschen
Schluss, dass diese Risiken erst bei der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung zu pri-
fen seien. Da bereits bei Aufstellung des FNP zu bericksichtigen, ist die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach* auch wegen des hohen Eingriffsrisikos in den Fledermausbe-
stand geméaR § 1a Abs. 3, Abs. 4 BauGB i. V. m. § 34 Abs. 2 BNatSchG unzuléssig.
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Daran &ndert auch, wie im Umweltbericht vorgeschlagen, eine Abschalttechnik nichts. Da,
wie bereits vorstehend erléutert, die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* wegen der
geringen Windgeschwindigkeiten ohnehin fir Windenergieanlagen unrentabel ist, wiirde eine
Abschalttechnik mit hohen Abschaltzeiten das Betreiben von Windkraftrddern noch unwirt-
schaftlicher machen. Der Betrieb unwirtschaftlicher Windenergieanlagen mit einhergehen-
dem starkem Eingriff in Umwelt und Natur widerspricht aber den gesetzlichen Grundiagen
des § 1 BauGB.

7. Antrag auf Genehmigung des Windparks Kohlenstrale

Die 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie) des Flachennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall muss auch in Zusammenhang mit dem geplan-
ten Bau des ,Windparks Kohlenstrae" in der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®
gesehen werden.

Die Stadtwerke Hall planen in den nordlichen Limpurger Bergen entlang der Kohlenstrafie
den Bau von sieben Windkraftradem. Vier dieser Windkraftréder liegen innerhalb der ge-
planten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach" auf Michelbacher Gemeindegebiet, die
anderen drei Windkraftréder liegen in den benachbarten Gemeinden Obersontheim und
Gaildorf. Diese sieben Windkraftrader sollen eine Hohe von jeweils 200 Metemn haben.

Der Antrag auf Genehmigung nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz fiir diese sieben
Windkraftrdder wurde beim hierflir zusténdigen Landratsamt Schwabisch Hall bereits yor
offentlicher Auslegung des Fldchennutzungsplanes gestelit.

Diese konkrete Planung von sieben Windkraftraddern mit je 200 Metern H6he Ubertrifft die
bisherigen Dimensionen von Windenergieanlagen mit enormen Auswirkungen auf
Mensch, Natur und Umwelt. Allein deren Hohe wird die vorstehend beschriebenen Umwelt-
eingriffe durch Bau und Betrieb solcher Windenergieanlagen deutlich verschérfen.
Mangels Beschrankung der Héhe von Windkraftrddern im ausgelegten Flachennutzungsplan
werden aber solch Uberdimensionierte und sogar noch héhere Windenergieanlagen in den
geplanten Konzentrationszonen zuldssig sein.

AuRerdem wird die Nutzung der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* nicht auf die vier
darin liegenden, jetzt zur Genehmigung beantragten 200 Meter hohen Windenergieanlagen
beschrénkt bleiben. Denn die ungeféhr 4 km? (das sind 4.000.000 m?!) groRe Konzentra-
tionsfiache ,Ostlich Michelbach® — das entspricht ungefahr etwas weniger als einem Viertel
des Michelbacher Gemeindegebiets (!) - kann fiir etwa 20 Windenergieanlagen gleicher
Dimension genutzt werden.

Gleiches gilt fur die anderen drei geplanten Konzentrationszonen, die gemeinsam mit der
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* die Haller Bucht umgeben. Die unterbliebene
Beschréankung von Hohe und Anzahl von Windenergieaniagen in allen vier geplanten Kon-
zentrationszonen werden infolge der immer sich weiter entwickelnden Technik zu einer vollig
tberdimensionierten Nutzung durch Windkraftrader fithren und damit wegen ihrer Lage auf
den Anhthen und wegen ihrer Vielzahl die landschaftlich einzigartige Haller Bucht (vgl. Ziffer
l. 2.) erdriicken sowie unabsehbare nachteilige Auswirkungen auf die in der Umgebung der
Konzentrationszonen lebenden Menschen und Tiere und die heimische Natur haben.

Bei der Aufstellung des Flachennutzungsplanes sind alle Aspekte seiner Auswirkungen auf
Mensch, Natur, Umwelt einerseits und auf die wirtschaftlichen Belange andererseits gegen-
einander und untereinander gerecht abzuwégen (§ 1 Abs. 5, 6, 7 BauGB).

Die Abwégung muss im Ergebnis feststellen, welche Belange tiberwiegen. Dabei diirfen aber
unabdingbar zu schitzende Rechtsgtiter, wie beispielsweise die Gesundheit der Menschen,
nicht Gbergangen werden.
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Die von den Stadtwerken Hall beantragte Genehmigung der sieben 200 Meter hohen Wind-
energieanlagen entlang der Kohlenstrafle sind der Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch
Hall und der fiir sie handelnden Auslegungsbehdrde (Stadt Schwébisch Hall) bekannt. Trotz-
dem wurden bei der Planung und Entwurfserstellung des Flachennutzungsplanes diese Tat-
sache und deren damit verbundenen Auswirkungen nicht berlicksichtigt und damit auch nicht
bewertet. Diese Tatsache findet nicht einmal Eingang in den Eriduterungsbericht zum FNP
vom Juni 2014. Eine Beschrankung von Héhe und Anzahl der in den Konzentrationszonen
zuldssigen Windenergieanlagen ist folglich im Entwurf des FNP nicht enthalten.

Dies fuhrt zu einem schweren Abwiéigungsfehler, der nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
BauGB beachtlich ist und damit zur Rechtswidrigkeit des Fldchennutzungsplanes fihrt.

1. Unvolisténdige Auslegung

Die offentliche Auslegung der vorgenannten Fortschreibung des Flachennutzungsplanes
wurde am 12.06.2014 im Haller Tagblatt amtlich bekannt gemacht.

Im Text dieser amtlichen Bekanntmachung heilt es wie folgt:

JFolgende Arten umweltbezogener Informationen sind verfigbar und werden mit ausgelegt:
Umweltbericht ... des Ing.-Bliros Blaser i.d.F. vom 16.05.2014 ...

Stellungnahme des Landratsamts Schwébisch Hall vom 25.06.2012 ...

Stellungnahme des Umweltzentrums SHA vom 18.06.2012 ...

Stellungnahme des Regionalverbands Franken vom 25.06.2012 ...

Stellungnahmen des Regierungsprésidiums Stuttgart vom 29.06.2012 und 02.07.2012 ...”

Am 25.06.2014, ca. 15:00 Uhr war ich persénlich an der in der amtlichen Bekanntmachung
genannten Auslegungsstelle, dem Baurechtsamt der Stadt Schwabisch Hall, Gebdude Gym-
nasiumstrale 4, 3. OG, um dort Einsicht in die Auslegungsunteriagen zu nehmen.

Ich musste feststellen, dass tatséchlich nur ausgelegt sind vier Karten, die die Lage der
geplanten Konzentrationszonen zeigen, der vorgenannte Umweltbericht des Bliros Blaser
vom 16.05.2014, der Erlduterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 und eine Fotokopie
der amtiichen Bekanntmachung vom 12.06.2014. Nicht ausgelegt sind die vorgenannten
Stellungnahmen des Landratsamts Schwiibisch Hall, des Umweltzentrums SHA, des
Regionalverbands Franken und des Regierungsprisidiums Stuttgart aus dem Jahr
2012.

Beweis: Handschriftliche Aktennotiz vom 25.06.2014 (Anlage 4).

Dasselbe gilt fiir die gemeinsam mit meiner Ehefrau Christine Thalheimer am 02.07.2014,
ca. 11:15 Uhr vorgenommene Einsichtnahme am gleichen Ort.

Beweis: Handschriftliche Aktennotiz vom 02.07.2014 (Anlage 5).
Weitere Beweise kdnnen, erforderlichenfalls vor Gericht, vorgelegt werden.
Die éffentliche Auslegung erfolgt also unvolisténdig. Diese nachweislich der amtlichen Be-

kanntmachung wesentlichen umweltbezogenen Informationen hatten nach § 3 Abs. 2 Satz 1
BauGB fur die Dauer eines Monats mit ausgelegt werden missen.
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Die unvolistindige Auslegung im Baurechtsamt der Stadt Schwébisch Hall fuhrt zu ihrer
Rechtswidrigkeit.

Eine Nachholung durch kurzfristige Auslegung der bisher fehlenden Unterlagen ist nicht
mdéglich, da nach § 3 Abs. 2 Satz 1 BauGB alle umweltbezogenen Informationen einen
Monat lang 6ffentlich auszulegen sind (BVerwG 18.07.2013, 4 CN 3.12).

Rechtsfolge ist, dass die &ffentliche Auslegung unter Beachtung der gesetzlichen Bestim-
mungen des § 3 BauGB unter vorheriger amtlicher Bekanntmachung wiederholt werden
muss.

2. Adressat der Stellungnahmen
Die amtliche Bekanntmachung vom 12.06.2014 erfolgt durch die Stadt Schwébisch Hall.

In dieser amtlichen Bekanntmachung heiflt es wie folgt:

JInnerhalb der Auslegungsfrist kann jedermann Stellungnahmen abgeben. Diese kénnen
schriftlich oder wahrend der Dienstzeiten zur Niederschrift abgegeben werden. ...”

Am Ende der Bekanntmachung erfolgt dieser ,Hinweis: ... Stellungnahmen kénnen auch
iber das jeweilige Blrgermeisteramt an die Verwaltungsgemeinschaft gerichtet werden.”

Die Bekanntmachung erfolgt durch die Stadt Schwabisch Hall. Grundsétzlich ist davon
auszugehen, dass diejenige Behorde bzw. Stelle, die die Bekanntmachung erlésst, auch
Adressat einer Stellungnahme ist. Das wére also hier die Stadt Schwébisch Hall.

Am Ende der Bekanntmachung vom 12.06.2014 heit es aber, die Stellungnahmen kénnten
auch an die Verwaltungsgemeinschaft gerichtet werden, und zwar Uber das jeweilige Burger-
meisteramt. Aufgrund dieses Hinweises misste also eine Stellungnahme an die Verwal-
tungsgemeinschaft Schwabisch Hall adressiert werden und kann dann beim jeweiligen Bur-
gemeisteramt der teiinehmenden Gemeinden abgegeben werden.

In der Bekanntmachung fehlt indessen eine konkrete Anschrift, an wen eine Stellungnahme
Zu adressieren ist.

Diese Tatsachen sind in ihrer Gesamtheit, jedenfalls fiir den rechtsunkundigen Biirger,
verwirrend.

Eine Stellungnahme mag zwar ihre Rechtswirkungen unabhéngig davon entfalten, an welche
der vier Gemeinden der Verwaltungsgemeinschaft sie gerichtet ist, da diese Gemeinde wohl
untereinander zur Amtshilfe verpflichtet sind und deshalb allein der rechtzeitige Zugang an
eine dieser Gemeinden ausreicht.

Der in der Bekanntmachung enthaltene verwirrende Hinweis und die darin fehlende konkrete
Angabe einer Anschrift des Adressaten einer Stellungnahme fihren aber in der Praxis dazu,
dass der rechtsunkundige Birger von der Abgabe einer Stellungnahme abgehalten wird.
,Die Bekanntmachung* hat aber ,in einer Weise zu geschehen, die geeignet ist, dem an der
beabsichtigten Bauleitplanung interessierten Biirger sein Interesse an Information und Betei-
ligung durch Abgabe von Stellungnahmen bewusst zu machen und dadurch eine gemeind-
liche Offentlichkeit herzustellen. Die Bekanntmachung soll interessierte Biirger dazu ermun-
tem, sich aber die gemeindlichen Planungsabsichten zu informieren und gegebenenfalls mit
Anregungen und Bedenken zur Planung beizutragen“ (BVerwG 18.07.2013, 4 CN 3.12 unter
Hinweis auf BVerwG 17.09.2008, 4 BN 22.08).

Diese vorstehend erwéhnten Unklarheiten in der Bekanntmachung fihren indessen zu zu-
satzlichem Aufwand des Blrgers nachzufragen, an wen er sich wegen einer Stellungnahme
Uberhaupt wenden muss. Damit wird die vom Bundesverwaltungsgericht geforderte AnstoR-
wirkung einer amtlichen Bekanntmachung in einer nicht unerheblichen Weise erschwert.
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Allein diese Erschwemis der AnstoBwirkung macht die am 12.06.2014 erfolgte amtliche
Bekanntmachung rechtswidrig.

Ich selbst habe indessen diesen Aufwand nicht gescheut und zundchst wegen der Zustan-
digkeit die Intemetseite der Stadt Schwabisch Hall aufgerufen. Dort findet man unter der
Rubrik ,blirgerstadt — Rathaus — Verfahren A-Z — (Buchstabe) F — Flachennutzungsplan® als
zustandige Unterbehdrde der Stadt Schwébisch Hall den Fachbereich Planen und Bauen.
Auf meine Anfrage per E-Mail an die Stadtverwaltung Schwébisch Hall, an welche Stelle eine
Stellungnahme zum ausgelegten FNP zu Gbersenden sei, erhielt ich per E-Mail vom
01.07.2014 die Antwort, dass sie an das Baurechtsamt der Stadt Schwabisch Hall gerichtet
werden kénne. Schaut man auf der Intemetseite der Stadt Schwébisch Hall aber unter den
Zustandigkeiten des Baurechtsamts nach, findet man dort keinen Hinweis, dass diese Unter-
behorde fur Flachennutzungspldne zusténdig sei. Diese Ergebnisse meiner persdnlichen
Recherche haben deshalb die gertigte Verwirrung nicht beseitigen kénnen.

3. Rechtsgrundlage der Fortschreibung des FNP

Die offentliche Auslegung der 8. Fortschreibung des FNP (Windenergie) griindet sich laut
amtlicher Bekanntmachung auf den Beschluss der Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch
Hall vom 31.07.2012.

Seit dieser Beschlussfassung sind fast zwei Jahre verstrichen.

Es ist 6ffentlich bekannt, dass seit der Beschlussfassung bis heute innerhalb der Verwal-
tungsgemeinschaft weiter Gber den endgiltigen Zuschnitt der Konzentrationsflachen disku-
tiert wurde.

Selbst Gber den Verfahrensablauf war man sich dort trotz der Beschlussfassung am
31.07.2012 sogar im Mérz 2014 noch nicht einig.

Insbesondere die Gemeinde Michelbach an der Bilz hat in der Verwaltungsgemeinschaft
noch im Mérz 2014 darauf hingewiesen, dass erst nach Priifung der artenschutzrechtlichen
Untersuchungen geklart werden kénne, ob eine Konzentrationszone auf Gemarkung Michel-
bach (iberhaupt rechtlich zuléssig ist.

Beweis: Protokoll der Sitzung des Gemeinsamen Ausschusses der
Verwaltungsgemeinschaft am 20.03.2014 (Anlage 6).

AuRerdem hat der Gemeinderat der Gemeinde Michelbach an der Bilz in seiner Sitzung am
04.06.2014 beschlossen, der von der Stadt Schwébisch Hall angekiindigten &ffentlichen
Auslegung férmlich zu widersprechen.

Diese Tatsachen fithren zu mehreren Rechtsfragen:

1. Hat der Beschluss der Verwaltungsgemeinschaft vom 31.07.2012 Gberhaupt noch recht-
lichen Bestand?

2. Durfte die Stadt Schwaébisch Hall als ausfiihrende Gemeinde die amtliche Bekanntma-
chung vom 12.06.2014 veranlassen?

3. Konnte ein Beschluss zur Aufstellung des Entwurfs fur die 8. Fortschreibung des FNP
(Windenergie) ohne damaliges Vorliegen des Umweltberichts — der Umweltbericht datiert
zum 16.05.2014 (1) — Gberhaupt rechtswirksam geschlossen werden?

Auffallend ist zudem, dass der Erlduterungsbericht mit ,Nachirag” (1!!) auf Juni 2014 datiert.
Seit der Beschlussfassung vom 31.07.2012 bis einschlieBlich Juni 2014 gab es aber keine
weiteren Beschlussfassungen der Verwaltungsgemeinschaft.
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Beweis: Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 — Entwurf —, dort auf Seite 28.

Waren Nachtrdge zum Erlduterungsbericht vom Juni 2014 iberhaupt ohne férmliche
Beschlussfassung der Verwaltungsgemeinschaft rechtlich zuléassig?

In der Summe ergeben sich jedenfalls emsthafte Zweifel, ob der Entwurf der 8. Fortschrei-
bung des FNP (Teilfortschreibung Windenergie) rechtswirksam zustande gekommen ist.

Die Geltendmachung der Rechtswidrigkeit behalte ich mir deshalb, notfalls durch Klage beim
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wurttemberg, ausdriicklich vor.

Die zahlreichen Form- und Verfahrensfehler und die zahireichen materiellen Fehler bei Auf-
stellung der 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie) des Flachennutzungsplanes
der Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch Hall fiihren im Ergebnis zu deren Rechtswidrig-
keit.

Weiteren Vortrag behalte ich mir ausdriicklich vor.
Dieser Vorbehalt ist insbesondere deshalb erforderlich, da die éffentliche Auslegung im
Gebéaude des Baurechtsamts der Stadtverwaltung Schwébisch Hall unvollstédndig erfoigte

und deshalb heute keine Bewertungen und evil. Einwendungen gegen die nicht ausgelegten,
vorstehend in Ziffer Il. 1. genannten Unterlagen mdglich sind.

M|t freundlichen Gmlsen

(Harty Th helmer)
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172014 - © §4/- Verschiedenes: 8 Fortschreibung des Fldchennutzungsplans (Windenergie) (&ffentlich) - Ratsinformationssytem Schwébisch Hali
Aulage G

§ 4/1 - Verschiedenes: 8. Fortschreibung des

Flichennutzungsplans (Windenergie)

(6ffentlich)

Aus Ratsinformationssytem Schwiibisch Hall
< Zuriick zum Protokoll: Gemeinsamer Ausschuss der Verwaltungsgemeinschaft Schwiibisch Hall (20.03.2014)

Sachvortrag:

Oberbiirgermeister Pelgrim spricht das Verfahren der 8. Fortschreibung und die bisherigen Zeitverzigerungen
an.

Herr Pliepinger weist darauf hin, dass die artenschutzrechtlichen Untersuchungen noch nicht abgeschlossen
werden komnte, da die daflir von der LUBW festzulegenden Kriterien noch nicht endgiiltig feststehen und auch
-dndigen Veranderungen unterliegen.

Er schiiigt einen runden Tisch mit allen Beteiligten vor, wenn die Ergebnisse vorliegen (ca. Mitte 2014).

nig weisen daraufhin, dass ein Zeitplan flir den weiteren

Verﬁhrensab]auf uner]asshch 1st -

Biirgermeister Dorr weist auf die erhebliche kommumalpolitische Bedeutung des Themas Windkraft in
Michelbach hin. Die Gemeinde Lisst die artenschutzrechtlichen Untersuchungen rechlich tiberpriifen, ebenso die
Frage, ob die mdgliche Ausweisung von Konzentrationszonen schwerpunktméiBig auf Gemarkung Michelbach
tiberhaupt zulissig ist. Diese Tatsache sollte im Zeitplan beriicksichtigt werden.

Von , http//ratsinfo.schwaebischhall de/index.php?
title=4889974/meetingmimites/550583 6/paragraph&oldid=43714*
Kategorien: IndexFlichenmitzungsplan | Index:Windkraft

= Diese Seite wurde zuletzt am 2. April 2014 um 10:16 Uhr geéindert.
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Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplanes der Verwaltungsgemeinschaft
Schwiébisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit ergénze ich meine Stellungnahme vom 09.07.2014 wie

folgt:

1. Wie bereits in meiner Stellungnahme vom 09.07.2014 ausfiihrlich dargestellt, handelt es

sich bei den Limpurger Bergen um eines der groten geschlossenen Waldgebiste ohne
Bebauung in unserer Region mit einer grofen Artenvielfalt.

Der Landesentwicklungsplan stellt solche besonderen Naturrdume unter Schutz. So heifdt
es dort unter Nr. 5.1.2.2 Abs. 2 (Z), dass ,die iiberregional bedeutsamen naturnahen
Landschaftsrdume méglichst unzerschnitten in ihrem landschaftlichen Zusammenhang
erhalten und untereinander vernetzt werden” sollen und ,iberregional bedeutsame Ver-
und Entsorgungseinrichtungen ... grundsétziich zu vermeiden” sind. Der Regionalverband
hat dazu die ,Regionalen Griinziige* definiert und auch das hier betroffene Gebiet der
nordlichen Limpurger Berge, in dem die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach" liegen soll, ausgewiesen.

Die infolge der immensen GréBe der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* magliche
Vielzahl von Windenergieanlagen — wie der bereits zur Genehmigung beantragte
Windpark KohlenstraRe zeigt — stellt eine Gberregional bedeutsame Versorgungseinrich-
tung im Sinne des Landesentwickiungsplanes dar.

Deshalb widerspricht die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* den Vorgaben des
Landesentwicklungsplans und ist deshalb unzuldssig.

Die unmittelbar an die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* angrenzenden Konzen-
trationszonen ,Limpurger Wald* (Stadt Gaildorf) und ,Oberes Bihlertal* (Gemeinde Ober-
sontheim) ermdglichen sogar eine noch stérkere Nutzung dieser bisher unberiihrten
Waldgebiete mit industriellen Windenergieanlagen. Dies ist bei der Beurteilung der Zu-
lassigkeit der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® zu beriicksichtigen. Im Ergebnis
widerspricht das Zusammenwirken dieser drei Konzentrationszonen in den nérdlichen
Limpurger Bergen den Zielen des Landesentwicklungsplans enorm. Konzentrationszonen



fur Windenergieanlagen sind deshalb in diesem bislang unberiihrten Waldgebiet, jeden-
falls mit diesem &uRerst groBen Flachenverbrauch, nicht zuléssig.

2. Aus der 6ffentlichen Bekanntmachung des Landratsamts Schwabisch Hall vom
10.07.2014 zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung fiir die Errichtung
von sieben Windenergieanlagen entlang der Kohlenstrae ergibt sich, dass Antragsteller
und Vorhabentréger die Stadtwerke Schwébisch Hall GmbH sind.

Vier der zur Genehmigung beantragten Windenergieanlagen befinden sich in der im 0.g.
Flachennutzungsplan (FNP) geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®. Das
Verfahren zur Aufsteliung dieses FNP wird von der Stadt Schwébisch Hall durchgefiihrt.
Die Anderung des FNP ist indessen eine der wichtigsten Voraussetzungen, dass der im-
missionsschutzrechtliche Antrag genehmigungsfahig ist.

Da die Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH ein Unternehmen der Stadt Schwabisch Hall
sind und der immissionsschutzrechtliche Genehmigungsantrag zeitgleich mit der von der
Stadt Schwébisch Hall betriebenen Anderung des FNP gestellt wird, stelit sich hier die
tatsachliche und rechtliche Frage einer Interessenkollission.

Die Geltendmachung einer Rechtswidrigkeit des FNP aus diesen Griinden behalte ich mir
deshalb vor.

3. Im Erléuterungsbericht zum Entwurf des FNP falit auf, dass darin keine Begriindung ent-
halten ist, weshalb die (ibrigen AuBenbereiche des Planungsgebietes, also der vier an der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall beteiligten Gemeinden, von Konzentrationszo-
nen fir Windenergie ausgenommen wurden. Dies gilt insbesondere fiir die Gebiete, die
windhoffiger als die vier ausgewéhlten Konzentrationszonen sind.

Das Fehlen dieser Begriindung widerspricht der standigen Rechtsprechung des Bundes-
verwaltungsgerichts (BVerwG 13.12.2012, 4 CN 1.11).

Der FNP ist deshalb rechtswidrig.
4. Nach den §§ 59 ff. GemO und dem 6ffentiich-rechtlichen Vertrag der vier Gemeinden der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall ist die Stadt Schwabisch Hall nur fir die vor-

bereitende Bauleitplanung zusténdig.

Die Einrichtung von Konzentrationszonen fiir Windenergieaniagen fiihrt aber bereits zu
verbindlichen Rechtswirkungen.

Mit der Aufstellung dieses FNP mit den vier geplanten Konzentrationszonen fiir Windener-
gieanlagen hat deshalb die Stadt Schwébisch Hall ihre Befugnisse tiberschritten.

Der FNP ist deshalb rechtswidrig.

Mit freundlichen-GriiRen

+E,(" } Q»U\/‘J\,
(Harry Thatheimer)
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An die Stadt Schwabisch Hall Stat Schgpyg
Biirgermeisteramt 15 Juli 2014 Urechisany Hall
Am Markt 6
74523 Schwiébisch Hall Eingang Poststelle 13.7.2014

Stellungnahme im Rahmen der éffentlichen Auslegung des Flédchennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung
Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erkldre, dass ich von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf der
Konzentrationszone  (Ostlich Michelbach) persénlich betroffen bin. In  den
Abwagungsprozess sind sowohl éffentliche wie private Belange zu beriicksichtigen. Diese
sehe ich derzeit nicht gewahrt. Ich gebe somit folgende Einwendung ab.

Durch die WKA ist mein Recht auf Eigentum gefahrdet. Mein Mieter hat schon
angekiindigt zu kiindigen, falls die WKA errichtet werden. Die Einnahme von einer
angegemessen Miete ist wichtig, zur Finanzierung des Wohneigentums welches auch als
Altervorsorge gedacht ist. Sie gefahrden mit lhrer BaumaRnahme meine Altervorsorge
sowie meine Immobilie. Der Schaden der entsteht ist beachtlich.

Weithin wird hier meine Gesundheit gefahrdet durch Infraschall. Die Emmisionen wurden
bisher nicht beriicksichtigt. Es wurde nur normaler Schall bewertet. Selbst das
Umweltbundesamt weist auf die Geféhrdung hin und hat eine ensprechende Studie
veréffentlich.

Gesetzliche Bestimmungen zu tieffrequenten Schall

Bestimmte Anlagen unterliegen dem immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren nach Paragraf 4 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG). Die Anlagen sind so zu errichten und zu betreiben, dass keine schadlichen
Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Beléstigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden kénnen.
Diese gesetzlichen Anforderungen werden mit der ,Technischen Anleitung zum Schutz
gegen Larm (TA Larm)“ konkretisiert. Die besondere Charakteristik von tieffrequenten
Gerauschimmissionen wird innerhalb des Beurteilungsverfahrens der TA Larm (Nummer
7.3) durch einen Verweis auf DIN 45680 beriicksichtigt. Trotz einer Einhaltung der



Anforderungen dieser Norm kann es im Umfeld von gewerblichen Anlagen mit
tiefrequenten Immissionsanteilen zu Beschwerden von Anwohnerinnen und Anwohnern
kommen, die sich von derartigen Anlagen beléstigt und in ihrer Gesundheit beeintrachtigt
fuhlen.

Es ist erstaunlich mit welcher MaR hier gemessen wird. FlederméauRe werden geschiitzt
aber der Mensch und Birger nicht.

Weiterhin wird die stetige Bewegung fiir mich als stérend empfunden. Der Erholungswert
auf meinen Grundstiick ist damit deutlich gemindert.

Diese Einwendungen sind meine personlichen Einwendungen und keine sogenannte
gleichférmige Einwendungen.

Ich lehne damit die Genehmigung des Flachennutzungsplanes in der geplanten Form
nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriiRen.

_ 7
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8.u cher, Rosang Michelbach/Bz

Staclt Schwibisch Hall

Blrgermeisteramt

Am Maikt 8

74823 Schwibisch Hall

Michelbach, 11. Juli 2014

Persdnliche Einwendung und Stellungnahme im Rahmen der 6ffentiichen Auslegung
des Flichennutzungsplanes der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hail, 8.
Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir erkléren, dass wir von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf der
Konzentrationszone  ,Ostlich  Michelbach®  persénlich  betroffen  sind.  In ga2m
Abwégungsprozess sind sowohl offentliche wie private Belange zu berlicksichtigen. Disse
sehen wir derzeit nicht gewahrt, Wir nehmen Stellung und erheben hiermit fristgerecht

EINWENDUNG

Beartnduna:

Durch die beabsichtigten Baumafinahmen von Windkraftanlagen werden die Hiuser sowie
Grund und Boden innerhalb der Gemeinde Michelbach an der Bilz mit allen Teilorten nicht
unerheblich an Wert verlieren. Nach einer Grundsanierung unseres Hauses im Jahr 2012
nach modemen energetischen Vorgaben und entsprechend hohem wirtschaftlichem
Aufwand sehen wir daher unser Recht auf Eigentum empfindlich gefihrdet.

Durch die Windkraftanlagen sehen wir zudem einen Eingriff in unsere Gesundheit. Die
Risiken, etwa durch Infraschall sind bei der Planung nicht berticksichtigt wordan,

Je nachdem wie sich Wind- und Wetterlage verhalten, ist, durch die Ausrichtung unseres
Schlafzimmers gen Osten, von néchtlichen Schalleinwirkungen auszugehen, die esinen
gesundheitsforderlichen Schiaf beeintrachtigen,

Als wir uns im Jahr 2004 entschlossen hatten, in der Gemeinde Michelbach an der Bilz
sesshaft zu werden, war ein wesentlicher Aspekt der Ausgleichs- und Erholungsfaktor in den
Limpurger Bergen und im Einkornwald. Diese Fakioren werden durch Windkraftanlagen
massiv gestdért und verhindern auf Dauer einen fiir uns naturnahen Auggleich.



In diesem Zusammenhang muss gesehen werden, dass durch die Planung die Ortsteile
Michelbach, Rauhenbretzingen und Hirschfelden in einem Halbkreis von Windkraftanlagen
beherrscht werden. Dies hat auch Auswirkungen auf den Ortsteil Gschlachtenbretzingen.

Die mehr als 4 km? groRe Konzentrationszone stellt eine starke Uberlastung der Landschaft

dar. Hinzuweisen ist auch auf das ausgewiesene Landschaftsschutzgebiet am westlichen
Abfall der Limpurger Berge.

Dies ist unsere persénliche Einwendung und keine sogenannte gleichférmige Einwendung.
Insgesamt lehnen wir die Genehmigung des Flichennutzungsplanes in der geplanten Form
nachdracklich ab.

Um Zusendung einer Eingangsbestétigung wird gebeten.

Mit freundlichen Griifien

IR S7=™

Ing#) cher Susanne Bocher
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An die Stadt Schwébisch Hall | 2o Pangen
- Blirgermeisteramt- 1 5
Am Markt 6 -
74523 Schwabisch Hall Stadt Schy,
Baurechts;srg? Hall
Stellungnahme im Rahmen der &ffentlichen Auslegung des Flachennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung
Windenergie)
Michelbach, den 04.07.2014
Sehr geehrte Damen und Herren,
Ich und meine Familie sind mit der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen ,Ostlich von
Michelbach” iberhaupt nicht einverstanden.
Ich finde es sogar eine Frechheit, so etwas (iber die Kopfe der Gemeinde zu bestimmen.
Wir miissen hier leben!
Eine Gemeindeabstimmung wiére hier angebracht. Jeder der hier lebt, arbeitet und sein hart
verdientes Geld in sein Eigenheim steckt, hat das Recht, an so einer Entscheidung teil zu haben. AT
R

Die Entfernung zur Ortschaft Michelbach, bzw. zu den ersten Hiusern betrégt lediglich 500m. §L.u.~ [ i
Die giiltigen Lirm-Richtlinien, der WHO, die besagen, dass Windkraftanlagen einen el ?

Mindestabstand zu Wohnbebauung von 2000m haben sollen. Dies ist zwar nur eine Empfehlung —
und noch kein Gesetz, aber ich denke ein Biirgermelster sollte sich {iber so was Gedanken machen| , rp-
und in erster Linie zum Wohl seiner Biirger entscheiden. AT

Dem Umweltschutz nutzt die Windkraft Giberhaupt nicht. Von der derzeitigen Forderpolitik Tlpttyy -
profitieren zuerst die Hersteller von Windkraftanlagen. Dann gibt es Betreiberfirmen, die ekl
eigenverantwortlich Windkraftanlagen errichten. Das Geld hierzu erhalten sie von Investoren, denen M 1

sie hohe Renditen versprechen. S ""\
Die Energieversorgungsunternehmen miissen jede Kilowattstunde winderzeugter Energie zum — ?
staatlich festgelegten Phantasiepreis vergiiten. Dem steht kein angemessener Nutzen durch die ;,_.//.il -

gelieferte Windenergie entgegen, weil der unregelmaRig erzeugte Windstrom im Verbund nur
schwer verwertbar ist. Der Fehlbetrag wird auf den Strompreis umgelegt, den der Endverbraucher zu
zahlen hat. Zusétzlich wird der Bau von Windkraftanlagen vom Staat durch Zinslose Darlehen
gefordert.

Wir sehen uns in unserer Person beschnitten. Wir diirfen Arbeiten und fleiRig Steuern bezahlen,
aber wenn es um unseren Riickzugspunkt, unsere Gemeinde, unser zuhause, unsere Privatsphare
geht, haben wir kein Mitspracherecht?

Das geht so nicht, wir lassen uns von unserem lieben Burgermeister und seine Gefahrten nicht
Entmiindigen! Auch die Biirger von Michelbach haben das Recht, auf eine Heimat in der sie sich
wohlfithlen. Ein Heim, in dem sie sich erholen kénnen und nicht krank werden!



Ich habe im Focus gelesen:

Wo sich eine Gemeinde geschlossen gegen Windkraftanlagen stellt, werden auch
keine gebaut! Die Behauptung mancher Biirgermeister, aufgrund der Privilegierung
kénne die Gemeinde sich nicht wehren, ist eine faule Ausrede.

Das glaube ich gerne, aber Herr Pelgrim, wir lassen uns nicht Einschiichtern!

Was mich wirklich sauer macht, ist die Tatsache, dass man bei der ganzen Sache iiberhaupt nicht an
die Menschen denkt.

Als die ersten Atommeiler an den Start gingen dachte man ja auch nicht, dass das ganze negative
Auswirkungen auf den Menschen haben kann. Die gesundheitlichen Spitfolgen konnte man
bestimmt schon zu dem Zeitpunkt abschitzen, aber es war wohl egal, oder ein in Kauf zu
nehmendes Ubel, Die Verantwortlichen Herren wohnten ja bestimmt auch nicht in unmittelbarer
Umgebung.

In wie weit konnen Sie, Herr Pelgrim garantieren, dass wir und unsere Kinder nicht an Spétfolgen
erkranken?

Bekannt ist ja schon lange, dass solche Windkraftanlagen der Gesundheit schaden. Einer Studie zu
folge sind:

Gesundheitliche Beeintriichtigungen durch den Lirm der Rotoren und den Infraschall
seien wahrscheinlich: etwa Schlafstérungen, Kopfschmerzen, Herzrasen, Migrine,
Tinnitus. Heuser weist auch auf Gefahren fiir die Fauna hin und auf einen moglichen
Wertverlust von Immobilien in unmittelbarer Nihe.

Infraschall - die unterschiitzte Gefahr!

Definition: Infraschall

Das normale menschliche Horen bewegt sich in einem Bereich der Schallwellen mit Frequenzen zwischeﬂ
20 und 20.000 Hertz. Infraschall liegt unterhalb von 20 Hertz.

Infraschall hat eine andere Eigenschaft als Schall im Hérbereich (20 -20.000 Hz). Es findet nahezu keine
Démpfung des Infraschalls durch die Umgebung statt, da es sich physikalisch bei Infraschall um sehr lange
Schallwellen handelt. Es gibt keine wirksamen Schutzmechanismen (Schutzwiille, Bdume, Felsen etc.)
dagegen.

Nach geometrischer Gesetzm#Bigkeit nehmen langwellige Schallwellen mit der Verdoppelung der
Entfernung ab, wobei sich die Schallenergie auf die vierfache Fliche verteilt und somit der Pegel um sechs
Dezibel (dB) fillt.

Zu den nattirlichen Quellen von Infraschall zihlen Vulkaneruptionen, Erdbeben, Meeresbrandung, hoher
Seegang, Schnee- und Gerdll-Lawinen, starker bdiger Wind, Stiirme und Unwetter.

Verkehrsmittel, Uberschall von Flugzeugen, leistungsfihige Lautsprechersysteme und besonders
Windkraftanlagen zihlen zu den kiinstlichen Quellen.



Natiirlich ist der Aspekt des Landschaftsbildes von Michelbach und den angrenzenden Gemeinden,
sowie dem Einkorn nicht auBer Acht zu lassen.

Wegen des technisch-industriellen Charakter von Windkraftanlagen spricht man auch von einer
Industriealisrung der Landschaft.

Wir sind stolz auf unsere Landschaft, die Wanderwege, die urspriingliche Natur genieRen, wenn man
durch den Einkornwald lduft, oder die Kohlestasse entlang wandert.

Soll unsere Heimat so verschandelt werden, Herr Pelgrim?

Ich hoffe, mit meiner Familie auch morgen noch so schon in Michelbach leben zu kdnnen, ohne
Einschrankungen und Entbehrungen, weil irgend jemand etwas beschlossen hat, was von uns keiner
will und auch keiner einen Nutzen hatl

Ich denke, dass sich bestimmt ein anderer Platz fiir diese Windkraftanlage finden lasst, die
niemanden in seiner Entfaltung storen und der Befriedigung aller dient.

Ich stehe der Windkraft sehr positiv gegeniiber, finde es aber nicht angebracht, diese Anlagen mit
Ausspielung seiner Macht so nah an Wohnsiedlungen zu verwirklichen.

Dafiir gibt es weit aus bessere Standorte, wie zum Beispiel: am Lemberg oder oberhalb der roten
Steige.

Die Gemeinde Michelbach, mit den Nachbarorten mdchte hier keine Windkraftanlage!!!

In diesem Sinne, hoffe, dass die Vernunft und die Menschlichkeit, auf die es letztendlich ankommt
siegt.

Mit freundlichem Gruf,
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An die Stadt Schwibisch Hall
Am Markt 6
74523 Schw. Hall
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Eingang Poststella [
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Betr.: EINWENDUNG gegen den Entwurf des FIgc gsplans der Vergalfu
Schwibisch Hall, 8.Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie) 5
Staét’ﬁl

Sehr geehrte Damen und Herren, all

Baure itsamt

ich bin von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen im Bereich "Ostlich Michelbach" persénlich
betroffen. Dabei sind sowohl die &ffentlichen als auch meine privaten Belange nicht gewahrt. Daher gebe ich
die folgenden Einwendungen gegen oben genannten Entwurf des FNP ab:

1.Teil: Betrifft 6ffentliche als auch meine privaten Belange

Als Michelbacher Biirger mache ich folgende Einwendung geltend:

Ein Windpark, der die Fliche des FNP voll ausnutzt, wiirde

- die Biirger von Michelbach regelrecht"erdriicken"

- den Erholungswert des geschlossenen Waldsystems der Limpurger Berge iiber Michelbach stark
einschriinken

- die weitere Entwicklungsméglichkeiten der Gemeinde weitgehend verhindern

- Biirger von Michelbach zum Wegziehen bewegen

- vorhandene oder noch zu erschlieBende Grundstiicke deutlich unter derzeitigem Wert verkaufbar machen

Die Gefihrdungen durch die Wirkungen des Infraschalls werden im Entwurf nicht ausreichend
berticksichtigt. Die TA Larm ist zur Bewertung der Infraschallwirkungen auf den Menschen nicht geeignet.
Dieser wird bekanntlich i.W. iber den Boden tibertragen und vom Ohr nicht wahrgenommen..

Das Bundesumweltamt sagt: "...dass viele der negativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die
Bereiche Herz-Kreislauf-System, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das
Nervensystem und die Hororgane betreffen". g
Thnen als Entscheidungstriger muss klar sein, dass Sie im Falle gesundheitlicher Beeintrichtigungen die
Verantwortung fiir Ihre Entscheidung tragen und fiir die Folgen haften werden.

Weitere Folge ist eine Wertminderung meiner Immobilie im Falle des Verkaufs. Diese Wertminderung
betrifft sowohl mich als auch meine Tdchter, die zum Teil als Hartz-4-Aufstocker auf den Verkauf des
Hauses zur Altersversorgung mehr noch als meine Frau und ich angewiesen sind.

2.Teil: Allgemeine Gesichtspunkte

Dem Nachteil der Zerstiickelung des zusammenhéngenden Waldgebiets mit allen negativen Auswirkungen
auf Fauna, Flora und Bodenklima steht meines Erachtens kaum ein Vorteil der Windkraftanlagen dagegen:

a) Vorteil Resourcenschonung gering, da jede Zunahme an volatilem Windstrom pro 1 kWh eine
Zunahme von ca. 0,8 kWh konventioneller Stromerzeugung als Reserveleistung erfordert, solange keine
Speichermdglichkeit fiir diese Art der Zufallsstromerzeugung in Aussicht ist.

b) Vorteil Klimaschutz durch CO-2-Minderung entfillt zur Géinze, da Jja bekanntermassen das Mittel
der Wahl zur Emissionsminderung durch den Weltklimarat und auch durch die EU-Komission der
Emissionshandel ist. Er bewirkt, dass alle durch Abschaltung eines konventionellen Kraftwerks
freiwerdenden EmissionsZertifikate von anderen Kraftwerken auch in anderen Lindern gekauft werden
kénnen, sodass die Emission von Schadstoffen lediglich verschoben wird. Der Weltklimarat, die EU und
viele andere Sachverstindigengremien lehnen deswegen die EEG-subventionen ab, was die
Windkraftanlagen bei uns absolut unrentabel machen wiirde, sodass vom EEG lediglich tibrig bleibt:
Gewinne der sowieso eher Vermogenden auf Kosten auch von Geringverdienern.

205 Hoartued Leeltr
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74323 Schw. Hall )

Michelbach/Biiz
Betr.: EINWENDUNG gegen den Entwurf des Flichennutzungsplens der Verwaiunpegemainachar
Sctowtibisch Hall, 8.Forischreibung (Teilfortschreibung Windepergie)

Sehr geehrie Damen und Herren,

ich bin von der geplanten Errichtang von Windkraftanlagen im Berejeh "Ostlich Michelbach" perstinlich
betroffen. Dabei sind sowohl dic 8ffentlichen als anch meine privaten Belange nicht gewahrt. Daher gebe ich
die jolgenden Binwendungen gegen oben genannten Entwurf des FNP ab:

1. Vil Betrifft &ffentliche als auch meine privaten Belange

Als Michelbacher Biirger mache ich folgende Einwendung geltend:

Ein Windpark, der die Fliche des FNP voll ausnuizt, wiirde

- die Biirger von Micheibach regelrecht"erdriicken”

- den Erholungswert des geschlossenen Waldsystems der Limpurger Berge fiber Michelbach stark
einschrinken

- die weitere Entwicklungsméglichkeiten der Gemeinde weitgehend verhindern

- Biirger von Michelbach zum Wegzichen bewegen

- vorhandene oder noch zu erschliefende Grundstiicke deutlich unter derzeitigem Went verkaufbar machen

Die Gefithrdungen durch die Wirkungen des Infraschalls werden im Entwurf nicht ausreichend
beriicksichtigt. Die TA Lirm ist zur Bewertung der Infraschallwirkungen auf den Menschen nicht geeignet.
Dieser wird bekanntlich i.W. tber den Boden tibertragen und vom Ohbr nicht wabrgenommen..

Das Bondesumweltamt sagt: "...dass viele der negativen Auswirkungen von Infraschallemnwirkungen die
Beteiche Herz-Kreislauf-Systern, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichisorgane, das
Nervensystem und die Hororgane betreffen".

Thnen als Entscheidungstriiger muss kiar sein, dass Sie im Falle gesundheitlicher Beeintrichtipnngen die
Verantwortung fiix thre Entseheidung tragen und fiir die Folgen haften werden.

Weitere Folge ist ¢ine Wertminderung meiner Immobilie im Falle des Verkaufs. Diese Wertminderung
betrifft sowohl mich als auch meine Téchter, die zum Teil als Hartz-4-Aufstocker auf den Verkauf des
Hangses zur Altersversorgung mehr noch als meine Frau und ich angewiesca sind.

2. Teil: Allgemeine Gesichtspunkte

Dem Nachteil der Zerstiickelung des musammenhangenden Waldgebieis mit allen negativen Auswi themgen
auf Fauna, Flora und Bodenklima steht meines Erachtens kaum ein Vorteil der Windkraltanlagen dagegen:

a) Vorteil Resourcenschonung gering, da Jjede Zunahme an volatilern Windstrom pro 1 kWh ciae
Zupabme von ca. 0,8 kWh konventioneller Stromerzeugung als Reserveleistung erfordert, solange Lkeine
Speichermoglichksit fir diese Art der Zufallsstromerzeugung in Aussicht ist.

b) Vorteil Klirnaschutz durch CO-2-Minderung entfillt zur Ganze, da ja bekanntermassen das Vil
der Wahl zur Emissionsminderung durch den Weltklimarat und auch durch die EU-Komizsion der
Emissionshandel ist. Er bewirkt, dass alle durch Abschaltung eines konventionellen Krafiweris
freiwerdenden EmissionsZertifikate von anderen Kraftwerken auch in anderen Landern gekauft werden
konnen, sodass die Emission von Schadstoffen ledi glich verschoben wird. Der Weltklinarat. die FU und
vicle andere Sachverstindigengremien lehnen deswegen die EEG-subventionen ab, was die
Windkraftanlagen bei uns ahselut unrentabel machen wiirde, sodass vom EEG lediglich tibrig bleint;
Gewinne der sowieso elier Vermagenden auf Kosten auch von Geringverdienamn,

AL TeMs Hartyuet 2@@(@
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Biirgermeisteramt Schwibisch Hall

Am Markt 6 23 Juli 201

74523 Schwibisch Hall Eingang Posistee

Offentliche Auslegung des Fliichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwiibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

Als Eigentiimer eines Wohngrundstiicks in Michelbach und somit als Betroffener der
Planung erhebe ich grundsétzliche Bedenken gegen den vorbezeichneten
Flachennutzungsplan mit folgender Begriindung:

1. Fehler bei der Abwiigung der éffentlichen und privaten Belange

Nach dem Baugesetzbuch sind bei der Aufstellung von Bauleitplinen die 6ffentlichen
und privaten Belange gegeneinander und untereinander gerecht abzuwigen. Dieser
Planungsgrundsatz wurde hier insoweit als die Belange der Gemeinde Michelbach an
der Bilz und ihrer Biirger nicht ausreichend beriicksichtigt wurden, groblich verletzt.
Ich begriinde dies wie folgt:

Die Konzentrationsfldche “Ostlich Michelbach” mit einer Fliche von 417 ha liegt mit
einem Abstand von ca. 900 m iiber der Ortslage des Hauptortes Michelbach. Der Ort
Michelbach und die dort lebenden Menschen werden durch eine nach dem
Flachennutzungsplan zuldssige und nicht begrenzte Anzahl von bis zu 200 m hohen
Windkraftanlagen erheblich belastet durch Emissionen beim Betrieb der Anlagen und
durch Beeintrichtigung des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion des Waldes.

Der auf Gemarkung Michelbach liegende Teil der Konzentrationsfliche “Ostlich
Michelbach” macht knapp 20% des Gemeindegebiets von Michelbach aus.
Demgegeniiber betragen die Konzentrationsflichen des Planungsgebiets auf
Schwibisch Haller Gemarkungen lediglich etwa 2% der Gesamtfliche der Stadt
Schwibisch Hall. Daraus folgt, dass die Gemeinde Michelbach von der Ausweisung
von Windenergieflachen um den Faktor 10 stirker belastet ist als die Stadt
Schwiibisch Hall. Die Planung ist somit nicht ausgewogen. (Eine genauere



Berechnung ist mir nicht méglich, da in der Planung gemarkungsbezogene
Flachenangaben fehlen.)

Mein Anliegen ist daher, die Konzentrationsfliche “Ostlich Michelbach” im ortsnahen
Bereich der Ortslage erheblich zu verkleinern und damit den Abstand der
Windkraftanlagen zur Ortslage Michelbach zu vergré8ern. Dadurch wiirden keine
allgemeinen Planungsgrundsitze verletzt. Insbesondere wiire dem von der
Landesregierung aufgestellten Grundsatz, der Windenergie substanziell Raum zu
geben, fiir den Bereich der Gemeinde Michelbach immer noch in ausreichendem
Umfang Rechnung getragen. Des weiteren konnte nach meiner Uberzeugung von
Dritten eine Verhinderungsplanung nicht erfolgreich reklamiert werden.

2. Bedenken gegen die Geschiftsfiilhrung durch die Stadt Schwiibisch Hall im
Planungsverfahren wegen Vorliegen einer Interessenkollision

Nach Aussagen der Gemeinde Michelbach in 6ffentlichen Sitzungen des
Gemeinderats war die Stadt Schwibisch Hall bisher zu Gespriichen iiber eine
Verkleinerung der Konzentrationsfliche “Ostlich Michelbach” nicht bereit. Alle
Gesprichsersuchen und auch die Bitte, die 6ffentliche Auslegung des
Fléchennutzungsplans zur Erméglichung einer eingehenden Bewertung der
Umweltgutachten zuriickzustellen, wurden von der Stadt abschligig beschieden. Mir
ist zwar bekannt, dass der gegenwirtige immissionsrechtliche Genehmigungsantrag
der Stadtwerke Schwibisch Hall fiir 4 Windrider die Moglichkeiten des
Flachennutzungsplans nicht voll ausschépft. Solange der Flichennutzungsplan aber
nicht geéindert ist, kann nicht ausgeschlossen werden, dass Dritte oder die Stadtwerke
die Genehmigung weiterer Windréder beantragen.

Bedenklich erscheint mir daher im vorliegenden Planungsverfahren, dass die Stadt
Schwibisch Hall einerseits die Geschéftsfilhrung in der Verwaltungsgemeinschatft als
Planungstréger innehat und andererseits durch ihre 100%ige Tochter Stadtwerke als
Bautréiger von Windkraftanlagen mit einer Investitionssumme im zweistelligen
Millionenbereich Nutzniefer der Planung ist. Bei dieser Konstellation bestehen
Zweifel, dass die Stadt ihre Pflichten als Sachwalter der Interessen aller Mitglieder der
Verwaltungsgemeinschaft gerecht und neutral wahrnehmen kann.

3. Nicht ausgleichbare Beeintriichtigung des Landschaftsbildes

Nach dem ausliegenden Umweltbericht, weist die Konzentrationszone “Ostlich
Michelbach” einen hohen Anteil an naturnahen und strukturreichen Waldbereichen
auf, die eine sehr hohe Bedeutung fiir das Landschafisbild und die
landschafisbezogene Erholung haben (Rand-Nr. 5.4.3). Nach Tabelle 22
“Zusammenfassung der Umweltauswirkungen” wird das Eingriffsrisiko bei dieser
Zone beziiglich des Schutzguts Landschaft als hoch bezeichnet. Beziiglich
Vermeidung/Verminderung des Eingriffs sind in den ausliegenden Unterlagen keine
MafBnahmen vorgeschlagen bezw. ersichtlich. Dies stellt nach meiner Auffassung
einen wesentlichen Mangel der Planung dar.

Nach einer Aussage des Planers in einer dffentlichen Informationsveranstaltung in
Michelbach in diesem Friihjahr ist ein Ausgleich des Eingriffs bezw. der
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Beeintrichtigung auch nicht méglich. Der Ausgleich miisse daher in Geld durch
Einzablung in einen Naturschutzfonds geleistet werden. Dieses Geld kénne dann
irgendwo in Baden-Wiirttemberg fiir Naturschutzzwecke verwendet werden. Eine
solche Regelung ist aber nach meiner Auffassung bei einem Eingriff dieses AusmaBes
weder moglich noch zuléssig.

Mit freundlicher Begriiffung

Manfred Beck



Einwendung

Bernd Heitmann
Hagenhof 2
74544 Michelbach Bilz

An die Stadt Schwébisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hall

Stellungnahme im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung des Flachennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall.

Sehr geehrte Damen und Herren

Meine Familie und ich sind von den geplanten WKAs ,6stlich von Michelbach® persénlich
betroffen, da sich unser Hof Hagenhof Zwei in unmittelbarer Nahe von der
Konzentrationsnahe ,6stlich von Michelbach (500m)“ befindet. Wird die gesamte
Konzentrationsfldche ,6stlich von Michelbach® mit WKAs bebaut dann stehen um
Michelbach bis zu 20 Windkraftanlagen oder mehr. So wéren ungefahr 25% der
Gemeindeflache mit Windkraftanlagen bebaut.

Als Michelbacher Biirger wohnhaft am Hagenhof Zwei mache ich folgende Einwendung
geltend:

Punkt 1

Der Grundsatz der VerhaltnismaBigkeit ist nicht gewahrt. 25% der Gemeindeflache ist
unverhaltnismaBig groB.

Punkt 2

Die Birger werden von der Optik (Kulissenwirkung) regelrecht erdriickt.

Punkt 3

Durch die Nahe der Bebauungsmdglichkeit und die minimale Entfernung zu unserem
Wohnhaus plus die umliegenden Berge im Osten mit ca 100m Hoéhe, plus die
Anlagenhdhe von 200m ergibt sich eine 300m Ansicht. Bei einer vollen Bebauung von
Windradern sehe ich mich bedréngt.

Punkt 4

Durch die Wirkung des Infraschalls und die Larmbeléastigung, besonders bei Ostwind bei
einer Entfernungen 500m zum Wohnhaus, sind diese unzumutbar.

Punkt 5

Die Bewegung der Rotorblatter und der dadurch entstehende Schattenwurf werden mit
Sicherheit die zulassigen Zeiten der Belastbarkeit Uberschreiten und Abschaltzeiten zur
Folge haben.

Punkt 6

Durch die nachtliche Beleuchtung wird unsere Nachtruhe gestort. Unser Haus hat seine
Langsseite von Norden nach Siden ausgerichtet. Die Ostseite genau in Richtung der
Limburger Berge (Konzentrationsflache).

Punkt 7

AuBerdem mache ich von meinem Recht auf kérperliche Unversehrtheit nach Art 2 des
GG gebrauch.



Punkt 8
Mein Recht auf Eigentum (Verlust bis hin zur Unverkauflichkeit unserer Immobilie) sehe
ich aus diesen Grinden geféhrdet. Und mache daher diese Einwendungen.

im Bereich Naturschutz mache ich folgende Einwendungen geltend (Naturschutzbelange):
Punkt 9

Im Umweltbericht auf Seite 39 Abbildung 12 sind keine Flugkorridore von Rotmilanen in
Bereich Hagenhof, Michelbach, Rauhenbretzingen, Bretzingerhalde, Hecklesrain,
Stempfhalde und Herrenberg Uberhalb von Michelbach Bilz dokumentiert worden.
Punkt 10

Nach meinen Beobachtungen und den Beobachtungen von Nachbarn und Bauern aus
Rauhenbretzingen finden jedoch sehr wohl Flugbewegungen in diesen Gebieten statt (dies
bezeugen beigelegte Fotos und die Zeugenlisten).Es finden nach meinen jahrelangen
Beobachtungen auch Fllge in/Uber die Limburger Berge in Richtung Lotthaus (Gemeinde
Herlebach) statt. Ich und meine Nachbarn vom Hagenhof Nr 1 haben die Roten Milane
regelmaBig in diese Richtung fliegen sehen.

Punkt 11

Nach Aussage der Firma Gekoplan P4.1.1 des Umweltberichtes des FNP wurden die
Vogelbeobachtungen lediglich im Bereich des Windmessmastes und in studlicher Richtung
(hohe Kiefern) vorgenommen und reprasentativ auf die ganze Konzentrationsflache
Ubertragen. Die nérdlichen Abschnitte der Konzentrationszone werden von der
Untersuchungsflache nicht eingeschlossen. Bei dieser Vorgehensweise halte ich die
Naturschutzbelange fir nicht genligend bericksichtigt.

Punkt 12

Nach P7.3. des Umweltberichtes besteht weiterer Untersuchungsbedarf. Entsprechende
Untersuchungsergebnisse liegen jedoch derzeit nicht vor.

Die planungsverbindlichen Aufgaben wurden nicht volistandig abgearbeitet. Der
Flachennutzungsplan kann daher nicht rechtskraftig sein.

Punkt 13

Naturschutz Fledermause: Im Umweltbereich zum FNP wird eine hohe, artenreiche
Fledermauspopulation (16 Arten) betont. Es besteht ein hohes Kollisionsrisiko
beziehungsweise hohe Tétungsgefahr.

Es werden lange Abschaltzeiten gefordert. In Folge dessen wird vom Gutachter eine
Uberpriifung der Wirtschaftlichkeit der Anlagen gefordert.

Punkt 14

Auf Seite 59 des Umweltberichtes wird wegen hoher Fledermauspopulation weiterer
Untersuchungsbedarf gefordert:

- Automatische Dauererfassung

- Baumhohlenkontrolle

- Aufschluss Uber bedeutende Flugkorridore

- Paarungshabitate in Altholzbestanden

Die von Herrn Dr. Nagel gwonnenen Erkenntnisse umfassen die Bereiche der geplanten
Windkraft Standorte der Stadtwerke, jedoch werden die nord- und stdlichen Abschnitte
der Konzentrationszone nicht in den Untersuchungsergebnissen mit eingeschlossen.
(Umweltbericht Seite 59)

Punkt 1

Auf Grund der Sachverhalte wird meiner Meinung nach dem Naturschutz nicht geniigend
Raum geboten.

Punkt 1

Im Bereich Landschaftsschutz mache ich folgende Einwendungen geltend:

- Nach Umweltbericht Punkt 5.4.3 hat das ausgewiesene FNP-Gebiet eine ,hohe*
Bedeutung flr das Landschaftsbild und die Landschaftsbezogene Erholung (Schwabisch-
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Frankischer Wald, Steinzeitweg, keltische Hiigelgréber, Kocher-Jagst Weg, Buihlersteig ...)

Sowohl die ,Nah-und Fernwirkung“ wird als hoch eingestuft, es besteht ein hohes

Eingriffsrisiko.

- Nach der Regionalplanung ist die gesamte FNP Zone ,Vorbehaltsgebiet fiir die
Erholung®

- ABER Laut Umweltbericht Seite 106 ist die nordliche Teil der FNP Flache ,Waldflache
mit hoher Erholungsneigung der Stufe 2.

Durch die FNP Ausweisung als Windkraftanlagenflache wird dem Landschaftsschutz nicht

ausreichend Rechnung getragen.

Unser Wohnort befindet sich in einer Gber Jahrhunderte gewachsenen Kulturlandschaft mit
Streuobstwiesen, Mahwiesen mit einer hohen Artenvielfalt und von Schafen beweideten
Flachen und wir hoffen, dass diese kulturhistorisch gewachsene Landschaft erhalten bleibt
und nicht nur in einem Freilandmuseum zu sehen ist.

Mit Bitte um eine schriftliche Stellungnahme.
Mit freundlichen GriiBen

Do Aff

gez. Bernd Heitmann
Michelbach den 23.07.2014



Namensliste

Namen derjenigen Personen, die Flugbewegungen von Milan beobachtet haben:
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Namensliste

Die namentlich aufgefiihrten Personen bezeugen mit dieser Liste, dass sie Milane zu den
aufgefiihrten Zeitrdumen beobachtet haben.

24.06.2014
Im Bereich Hagenhof 2 iiber der frisch geméhten Wiese, Rotmilan Paar
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Die beiliegende CD bezeugt dies mit Fotos

Des weiteren haben wir, Bernd Heitmann und Franziska Wolfer, Flugbewegungen im gesamten
Umkreis unseres Hauses, Hagenhof 2, zu mehreren Zeitpunkten beobachtet. Beim Beobachten fiel
uns auf, dass die Milan(e) einen Flugkorridor benutzen, der in siidostlicher Richtung zwischen
~Herrenberg“ und ,,Bretzinger Halde” (Wassertretbecken) liegt.




Namen, derjenigen Personen, die Flugbewegungen von Milanen beobachtet haben

Die Namen der aufgefiihrten Personen bezeugen mit dieser Liste, dass sie Milane zu den
aufgefiihrten Zeitrdumen beobachtet haben.

B
Im Bereich Hagenhof 2 iiber der frisch gemihten Wiese, Rotmilan Paar
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20.07.2014
Im Bereich Rauhenbretzingen, Lagergelinde Bauhof Michelbach wihrend de Dreschens

Die beiliegende CD bezeugt dies mit Fotos
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Werner Krieger Gaildorf, den 23. juli 2014
Eleonore Krause-Krieger

Sankt-Kilian-Str. 57

74405 Gaildorf

An die

Stadt Schwabisch Hall oM
Blrgermeisteramt Eatrachigam Al
Am Markt 6

74523 Schwibisch Hall

Stellungnahme im Rahmen der o&ffentlichen Auslegung des Flichennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

Wir erkléren, dass wir persénlich von Windkraftanlagen auf der Konzentrationszone éstlich
Michelbach betroffen sind. Wir bitten &ffentliche wie auch private Belange zu beriicksichtigen.

Generell ist festzustellen, dass die Planung ergebnisorientiert betrieben wird und wesentliche
Grundsétze des Planungsrechts nicht beachtet werden. Generell ist ferner festzustellen, dass
der Planung entgegenstehende Konflikte (ibergangen bzw. negiert werden.

Offenkundige entgegenstehende &ffentliche Belange, insbesondere i. S. d. § 35 Abs. 3 Satz 1
BauGB werden zwar teilweise erkannt, dann aber mit rechtlich unzulissigen Begriindungen
verdrangt.

Vom Planer offensichtlich nicht oder nur unvollstindig beachtet wurde folgendes:

Die auf allen Planungsebenen erforderliche Beriicksichtigung der Belange des Naturschutzes,
des Landschaftsschutzes, des Denkmalschutzes, sowie des Boden-und Wasserschutzes erfordert
die Einbeziehung vollumfanglicher Informationen bzw. vollstindiger Begutachtung. Die hierfur
erforderlichen Untersuchungen und Bewertungen sind im Planungsverfahren nur unzureichend
erfolgt. Aufgrund dieser tatsichlichen und rechtlichen Mangel vermag der Teilflichen-
nutzungsplan keine Grundlage einer ordnungsgeméRen Planung darzustellen.

Im Rahmen der Bauleitplanung ist immer wieder festzustellen, dass der Ausweisung von
Konzentrationsfldchen zur Nutzung der Windenergie entgegenstehende éffentliche und private
Belange in den Bereich des Genehmigungsverfahrens verschoben werden. Der Planer setzt sich
auch hier nur unzureichend mit den privaten und éffentlichen entgegenstehenden Belangen
auseinander. Auch hier wird versucht, offene und offensichtlich entgegenstehende Belange zu
verdringen und in den Bereich des Genehmigungsverfahrens zu verschieben. Es wird nicht
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verkannt, dass es sich vorliegend um eine Flichennutzungsplanung handelt, die nicht konkret
auf jede Einzelheit und jeden einzelnen entgegenstehenden Belang eingehen kann.

Bekannte, private und &ffentliche entgegenstehende Belange sind aber stets dann auch in der
Flichennutzungsplanung zu beriicksichtigen, wenn sie bekannt sind und der entgegenstehende
Belang erkennbar ist.

Dementsprechend verweisen wir auf das Urteil des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofes vom
17.11.11, Az: 2 BV 10.2295 der zunichst fiir die Regionalplanung gilt aber erst recht auch im
Rahmen der Flichennutzungsplanung gelten muss mit folgendem Inhalt:

,Sprechen bei der Anderung eines Regionalplans mehrere weiche Ausschlusskriterien gegen die
Festlegung einer Fliche als Vorranggebiet fur Windkraftanlagen und damit auch fiir den
Ausschluss des Gebiets, so ist dieses in Aufstellung befindliche Ziel der Raumordnung soweit
konkretisiert, dass es als unbenannterdffentlicherBelangnach§35Abs.3Satz1 BauGB einer dort
geplanten Windkraftanlage entgegen stehen kann.”

Dies bedeutet im Klartext, dass auch im Planverfahren entgegenstehende 6ffentliche Belange zu
beriicksichtigen sind, wenn entsprechende Hinweise vorhanden und vorgetragen sind. Dies gilt
umso mehr bei der hier gegenstindlichen qualifizierten Flachennutzungsplanung.

Zu diesen offentlichen entgegenstehenden Belangen gehort auch der sog. vorbeugende
Immissionsschutz i. S. d. § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 3 BauGB, aber auch die naturschutzrechtlichen und
landschaftsschutzrechtlichen Belange i. S. d. § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 5 BauGB. Dies gilt umso mehr
bei der hier gegenstandlichen qualifizierten Flaichennutzungsplanung.

Windgutachten / mangelnde Windhoffigkeit

Ein wichtiges Kriterium fur die Konzentrationsflache ist die Méglichkeit, auf den ausgewiesenen
Flichen Windenergie wirtschaftlich gewinnen zu kénnen. Daflr ist eine minimale Windhéffigkeit
von 5,3 bis 5,5 m/s in 100 m / Grund erforderlich (Vgl. WE-Erlass BW Kapitel 4.1).

Unter 1.5 Methodik ist nachzulesen, dass eine spitere Windenergienutzung auf Grund der
prognostizierten Windhoffigkeit auch tatsichlich méglich sein muss. Wie soll dies im Fall K-Zone
dstlich Michelbach der Fall sein, wenn der Wind unter 5,0 m/s auf 100 m/Grund gemessen
wurde?

Im Erlduterungsbericht von Kiser und Reiner zur Teilfortschreibung ist unter 1.4. Windatlas
explizit zu lesen, dass es sich beim Windatlas lediglich um ein gerechnetes Modell zur
Orientierung von Planern und Betreibern handelt. Es ersetzt weder ein Windgutachten noch
eine Windmessung. Da eine Windmessung vorhanden ist, muss diese im Verfahren
herangezogen werden und es darf sich nicht auf die im Windatlas hochgerechneten Winddaten
bezogen werden.

Die Prognose des Windatlas wird durch die von den Stadtwerken durchgefithrte Windmessung
»Zwischenauswertung Windgutachten Michelbach” vom 7.11.2013 stark unterschritten. Hier
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wurden im Zeitraum April-Oktober 2013 nur 4,9 m/s in 100 m Hohe gemessen. In einer
Vergleichsrechnung mit anderen Standorten zu anderen Zeiten wird dieser Wert auf 5,6 m/s
hochgerechnet. Damit wird gegen das kommunale Ausschlusskriterium der minimalen
Windhéffigkeit von 5,25m/s auf 100m Grund verstoRen. Dies gilt in der Rechtsprechung nach
dem Urteil des OVG Berlin-Brandenburg vom 24.02.2011 2 A 2.09 auch als hartes Tabu-
Kriterium. Dies wird in den Planungen komplett ignoriert. Wir sehen dies als Verfahrensfehler
an.

Die Zwischenauswertung wurde von den Stadtwerken im Rahmen des BimSch-Antrags
vorgelegt. Hierbei wurden die am Messmast ermittelten Winddaten angegeben und zeitlich
gemittelt und mit 6ffentlichen Winddaten verglichen und korrigiert. Dies wird so durchgefiihrt,
weil der Messzeitraum angeblich ,unterdurchschnittlich” (im Vergleich zu was?) gewesen sei.
Dazu wird ein Vergleichszeitraum von 1996 bis 2009 verwendet. Windertragsdaten der Jahre
2000-2013 von 4 Hohenloher Windkraftanlagen zeigen jedoch, dass die Windgeschwindigkeit in
diesem Zeitraum seit 2000 einen langfristigen Trend von etwa 0,5% / Jahr nach unten aufweist.
Deshalb ist ein weit zuriickliegender Vergleichszeitraum nicht zuldssig. Ein solcher Trend ist auch
bundesweit zu beobachten.

Im Zuge des o.g. ,Zwischenberichts” vom 7.11.2013 der Stadtwerke wurde der Wind am 100-
m-Mast gemessen. Es wurden die Windgeschwindigkeiten von 3,9 - 4,5 - 4,9 m/s jeweils auf den
Héhen 60, 80 bzw. 99 m gemessen. In diesem Zwischenbericht werden die Werte als
selbstkonsistent bezeichnet.

Diese 3 Wertepaare miissen dem logarithmischen Windprofil v(z) = u/k * In (z/z0) entsprechen,
wobei v(z) die Windgeschwindigkeit in Héhe z ist, u/k die Turbulenz beschreibt und z0 die
Rauigkeitslénge in m darstellt; z 0 liegt fiir Wald zwischen 0,3 und 1,6 (Acker 0,03, Stadtkern 2,0,
héhere Werte gibt es nicht). Hinzu kommt die Windgeschwindigkeit O auf der Héhe z 0.

Die beste Anpassung erhélt man iterativ fiir z 0= 1,028, u/k = 1,026. Dann verandern sich jedoch
die gemessenen Geschwindigkeiten von 4,9 auf 4,68 m/s in 99 m Hohe sowie 4,17 und 4,68 m/s
auf den Héhen 60 und 80 m.

Aus diesen 2 Aspekten ist die mit Langzeitkorrektur errechnete Windgeschwindigkeit von 5,6
m/s am Standort des Messmastes in Zweifel zu ziehen und es ist nicht einmal sicher, ob die 5,25
m/s liberhaupt erreicht werden.

Somit sind gemessene prognostizierte Windgeschwindigkeiten als unsicher anzusehen. Es
fehlen auch Erkldrungen, inwiefern die gemessenen Daten selbstkonsistent sein sollen und
woher etwaige Abweichungen stammen. Es fehlen auch statistische Fehlergrenzen des
Messergebnisses sowie die Rohdaten. Auch ist nicht aufgefiihrt, wie die Langzeitkorrektur
durchgefiihrt wurde und auf welchen Uberlegungen sich diese und auch die Auswahl des
Zeitraums grindet.

Es stellt sich auch die Frage, wieso nur eine "Zwischenauswertung" vorgelegt wird. Aufgrund der
Tatsache, dass jetzt im Verfahren, also im Juni 2014, noch weit zuriickliegende Messwerte
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vorgelegt werden, obwohl aktuellere Messungen vorliegen, zeigt, dass die derzeit gemessenen
Werte fiir eine schlechte Windhéffigkeit sprechen. Damit sind auch die &ffentlich
vorgetragenen Werte von 5,8 - 6,1 m/s in 140 m Nabenh6he Makulatur.

Selbst der ,,Zwischenbericht” bestétigt:

.Knapp sechs Monate (16.3.2013-30.8.2013) Windmessung sind nicht ausreichend, um die
langfristigen Windbedingungen an einem Standort zu charakterisieren, ...“

Es wird verlangt, dass alle Messwerte veroffentlicht und in die Rechnung einbezogen werden,
bevor derart massive Eingriffe in einen artenreichen Wald erfolgen.

Daher ist der , Zwischenbericht” aufgrund unplausibler Ergebnisse und mangelnder Erkldrung
hierzu grundlegend in Zweifel zu ziehen. Die Windgeschwindigkeiten aus dem Windatlas
kénnen nicht als bestétigt gelten!

Es besteht auRerdem die Gefahr, dass aufgrund der nach unten zu korrigierenden Messwerte
eine zu optimistische Hochrechnung in Nabenhohe resultiert. Damit wére die wirtschaftliche
Rentabilitadt auf jeden Fall gefahrdet.

Es besteht auBerdem die Gefahr, dass aufgrund der nach unten zu korrigierenden Messwerte
eine zu optimistische Hochrechnung in Nabenhohe resultiert. Damit widre die wirtschaftliche
Rentabilitdt auf jeden Fall gefihrdet.

Infraschall

Bislang wurde von Windkraftbetreibern und Verwaltungsbehérden die Infraschallbelastung
betroffener Biirger und Anwohner stets in Abrede gestellt. Zugegeben wurde allenfalls eine
Infraschallbelastung in einem Abstand von 200 - 300m. Letztlich wiirden dann jeweils ganze
Windparks den Infraschall verbreiten. Diese Anlagen werden derart massiv Infraschall
abstrahlen, dass hier hohe Gefahr fiir die Anwohner besteht.

In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass auf internationaler Ebene seit
Jahrzehnten der Infraschall als mdgliche militdrische Waffe erforscht ist und jederzeit einsetzbar
ist. Die Grenze zur gesundheitlichen Schidigung der Anwohner wird tberschritten und wird bei
Realisierung der Planung zur permanenten Schidigung der Anwohner fiihren. Die Planung
enthilt diesbeziiglich noch nicht einmal einen Ansatz der Prifung der Relevanz dieser
bevorstehenden Schidigung der Anwohner, sondern wird offensichtlich bewusst in Kauf
genommen.

Es liegt eine wissenschaftliche Studie des Instituts fur Hirnforschung und angewandte

Technologie GmbH vom 28.10.2005 vor, deren Ergebnis in dieser Einlassung unten noch ndher
wiedergegeben wird.
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Neueste Studien beweisen, dass durch Windkraftanlagen der so genannte Infraschall erzeugt
wird. In-und Auslandsstudien haben nachgewiesen, dass durch Infraschall enorme kérperliche
Belastungen bis hin zu schwersten Erkrankungen auftreten.

Der Begriff ,Infraschall” wird tblicherweise flir einen Frequenzbereich verwendet, in dem eine
Tonhéhenwahrnehmung nicht mehr méglich ist (unter 16 Hz bzw. 20 Hz). Allerdings wird vom
Menschen der Infraschall vielféltig sensorisch wahrgenommen, obwohl die Tonh&hen-
wahrnehmung fehlt. Das Robert-Koch-Institut mahnt in seiner Empfehlung aus dem Jahr 2007
einen deutlichen Mangel an umweltmedizinisch orientierten wissenschaftlichen Studien zu
tieffrequentem Schall an.

Gleichwohl weist das Robert-Koch-Institut auf festgestellte Erkrankungen durch ,Infraschall”
hin. Als bereits gesicherte Krankheitssymptome gelten insbesondere Miidigkeit am Morgen,
vermehrte Schlafstérungen, Einschlafstérungen und eine subjektive Verminderung des
Konzentrationsvermdgens. Das  Robert-Koch-Institut  bezeichnet  Beldstigung  durch
tieffrequenten Schall als sehr ernst zu nehmendes Problem, das nach Auffassung von
verschiedenen Wissenschaftlern bisher von Behérden unterschitzt und nicht mit addquaten
Methoden erhoben wird.

Tieffrequente Schallkomponenten werden im Wesentlichen durch schwere, bewegte
(einschlieBlich rotierende) Massen oder durch Turbulenzen sowie Resonanzphinomene
hervorgerufen. Bei den bisher (blichen Messmethoden werden die meisten
Schallpegelmessungen mit dem A-Bewertungsfilter (dB(A)) durchgefiihrt, der die Belastung bei
tieffrequenten Gerduschimmissionen unterschitzt oder iiberhaupt nicht beriicksichtigt.

So fihrt das Landesamt fir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg in seiner Veréffentlichung
»Larmbekédmpfung -Ruheschutz, Analysen, Tendenzen, Projekte in Baden-Wirttemberg” aus,
dass in der Praxis immer wieder Lirmbeschwerden auftreten, ,bei denen trotz glaubhaft
vorgetragener starker Beldstigungen nur relativ niedrige A-bewertete Schalldruckpegel
gemessen werden kdnnen. Solche Larmeinwirkungen sind geprigt durch ihre tieffrequenten
Gerduschanteile, i. d. R. verbunden mit deutlich hervortretenden Einzelténen®.

Das Robert-Koch-Institut verweist gleichfalls auf entsprechende Belastungen durch
tieffrequente Schallkomponenten, insbesondere von Risikogruppen, wie z. B. Kinder* und
Jugendliche, aber auch Schwangere, Wéchnerinnen und Kinder in der postnatalen Phase. Auf
europdischer Ebene wird flir schwangere Arbeitnehmerinnen in der Rahmenrichtlinie
89/391/EWG festgelegt, dass sie keine Tétigkeiten verrichten sollten, die zu starker
niederfrequenter Vibration filhren kénnen, da sich hierdurch das Risiko einer Fehl-oder
Frihgeburt erhéhen kann. Zu beriicksichtigen ist auch der Waldkindergarten innerhalb der
Konzentrationszone C.

Fehlerhaft wird der niederfrequente Schall unter 20 Hz von den Genehmigungsbehérden-und
Planern wie auch in vorliegendem Fall — nicht beriicksichtigt und auch nicht iberpriift, sondern
lapidar mit der Bemerkung weggewischt, Infraschall sei ausgeschlossen. Wir weisen auf die
besondere Schutzwirdigkeit der Kinder des Waldkindergartens hin.
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Wertminderung unserer Immobilie

AuRer Acht gelassen wurde durch den Planer ebenfalls, dass eine erhebliche Wertminderung
unseres bebauten Grundstiicks auf uns zukommen wird. Es dirfte unbestreitbar sein, dass der
Marktwert und damit der Verkehrswert des jeweiligen Grundstiicks und der Wohnhauser
erheblich sinken werden.

Bereits in einer Maklerumfrage aus dem Jahr 2003 in Schleswig-Holstein wurde ermittelt, dass
Makler von Werteinbuen zwischen 20 — 30 % des Verkehrswerts einer Immobilie ausgehen, die
in der Nadhe von Windkraftanlagen stehen. Die meisten Makler gehen aber davon aus, dass
potentielle Kiufer komplett Abstand nehmen, sobald sie von der Existenz oder aber von
beantragten Windkraftanlagen Kenntnis erlangen. Hierbei werden vier wertmindernde Griinde
von Kaufinteressenten genannt: Gerdusche, Schattenwurf, Landschaftsdsthetik und Unruhe
durch drehende Rotoren.

Der Verein der Grundstiicksbesitzer Haus & Grund (Anlage) fordert mittlerweile eine
Entschadigung fiir Grundstiicksbesitzer deren Hiuser in der Nahe von Windkraftanlagen stehen.
Zu den Beeintrichtigungen wie Gerduschimmissionen und Schattenschlag hat die
Rechtsprechung Richtwerte herausgearbeitet.

Auch zur so genannten ,bedringenden Wirkung” von Anlagen hat sich das
Bundesverwaltungsgericht geiuBert, jeweils aber die Einzelfallbetrachtung offen gelassen.
Hierbei wird oftmals die tatsidchliche Umwelteinwirkung der sich permanent drehenden
Rotoren verkannt.

Von einer erheblichen Beldstigung ist bei kurzen Abstinden zwischen Windkraftanlage und
Wohngrundstiicken von weniger als 2 000 m auszugehen. Von einer Wertminderung im
Verkehrswert ist als Folge der von der Drehbewegung ausgehenden Bewegungssuggestion und
empfundenen Unruhe auszugehen, wenn die Abstinde zu Windkraftanlagen geringer sind.
Dann ist auch die Nutzung des Wohngrundstiickes einschlieflich der fiir die Wohnfunktion
wichtigen Freifldchen erheblich eingeschrankt.

Bei Windparks dieser hier vorliegenden Dimensionen erhoht sich der o.g. Abstand
entsprechend. Windparks in dieser Massierung fithren den Grundstiickswert gegen null.
Dementsprechend liegt hier eindeutig eine Beeintrichtigung i. S. d. § 35 Abs. 3 Satz 1 Ziffer 3
BauGB vor. Es handelt sich mithin um schidliche Umwelteinwirkungen i. S. d. § 3 Abs. 1
BImSchG, die nach Art, AusmaR oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder
erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren. Von
einer erheblichen Beldstigung ist bei kurzen Abstinden zwischen Windkraftanlage und
Wohngrundstiicken von weniger als 2 000 m auszugehen.

Bei Windparks dieser hier vorliegenden Dimensionen erh6ht sich der o.g. Abstand
entsprechend. Windparks in dieser Massierung filhren den Grundstiickswert gegen null.
Dementsprechend liegt hier eindeutig eine Beeintrachtigung i. S. d. § 35 Abs. 3 Satz 1 Ziffer 3
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BauGB vor. Es handelt sich mithin um schiadliche Umwelteinwirkungen i. S. d. § 3 Abs. 1
BImSchG, die nach Art, AusmaR oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder
erhebliche Belastigungen fir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren.

Persénlich sind wir von der Konzentrationszone &stlich Michelbach stark betroffen, da unser
Einfamilienhaus dann mit direktem Ausblick auf diese Zone liegt. Unser bisher unverbauter
Ausblick, von jedem Besucher bewundert, weist dann auf etliche Windkraftanlagen. Das
bedeutet einen enormen Wertverlust unserer Immobilie und wir weisen bereits jetzt darauf hin,
sollt sich die gesetzliche Lage dndern, wir Schadensersatzanspriiche geltend machen werden.
(Siehe Artikel Haus und Grund)

Artenschutzrechtliche Belange

Rechtliche Grundiagen

Folgende gesetzliche Regelungen sind zu beriicksichtigen:

§ 44 BNatSchG Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier-und
Pflanzenarten

Abs. 1

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschaddigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-und Wanderzeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs-oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder zu zerstéren.

Abs. 5
Flr nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des

§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz-und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Sitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt
sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrichtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die &kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-oder Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang
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weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
festgesetzt werden. Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere
besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfithrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz-und Vermarktungsverbote vor.

Artikel 5_der Richtlinie 79/409/EWG _des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie)

Unbeschadet der Artikel 7 und 9 treffen die Mitgliedstaaten die erforderlichen MaBnahmen zur
Schaffung einer allgemeinen Regelung zum Schutz aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten,
insbesondere das Verbot

a) des absichtlichen Tétens oder Fangens, ungeachtet der angewandten Methode;

b) der absichtlichen Zerstérung oder Beschddigung von Nestern und Eiern und der
Entfernung von Nestern;

c) des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in leerem Zustand;

d) ihres absichtlichen Stérens, insbesondere wihrend der Brut-und Aufzuchtzeit, sofern
sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt;

e) des Haltens von Végeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden dirfen.
Naturschutzrechtliche Belange

Fledermause / Konzentrationszone Ostlich Michelbach

Das Biiro Blaser (ibernimmt die Darstellungen von Dr. Alfred Nagel, der das
Fledermausgutachten fiir das Immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren, beantragt
durch die Haller Stadtwerke, angefertigt hat.

Grundsitzlich ist festzustellen, dass Flederm&use auch tagsiiber fliegen und auch in 200 m Hohe
und dariber hinaus. Festgestellt wurden im Planungsgebiet 14 Fledermausarten, darunter auch
vom Aussterben bedrohte Arten.

Die meisten Fledermiuse werden von Anfang Juli bis Anfang Oktober Schlagopfer bzw. Opfer
des Barotraumas. Ca. 80 % der nachgewiesenen Arten sind Schlagopfer gefdhrdet. Die bisher
angekiindigten Abschaltzeiten sind zu gering angesetzt, da Fledermiuse wie der Grofle
Abendsegler auch noch bis 9 m/s fliegen. In der Konzentrationszone 3 6stlich von Michelbach
wurde von Dr. Nagel auch gerade der groRe Abendsegler festgestellt, der vom Aussterben
bedroht ist und der auf der Vorwarnliste steht.
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Grundsédtzlich muss eine Abschaltzeit niedriger als 9,0 m/s festgesetzt werden. Die vom
Gutachter geforderte 6,0 m/s angesetzte Abschaltzeit ist den wirtschaftlichen Erwartungen der
Haller Stadtwerke geschuldet, aber nicht dem Artenschutz. Das Landratsamt als
Genehmigungsbehérde kommt seiner Aufgabe nicht nach, den Artenschutz bereits im
Teilflachennutzungsplan angemessen zu priifen und zu bewerten.

Der Gutachter Dr. Nagel spricht von einer (iberdurchschnittlichen Nachweisdichte. Speziell im
Bereich Michelbach ist ein Winterquartier der Mopsfledermaus in nur 1,3 km Entfernung zu
Konzentrationszone vorhanden. Insgesamt ist eine hohe Beeintrichtigung der Fledermiuse
festzustellen. Das Konfliktpotential ist somit hoch und die Gefahr von Zerstérung von
Lebensstitten kann als bewiesen angesehen werden. Es liegt auBerdem ein groRes
Kollisionsrisiko vor.

Besonders kritisch ist zu bewerten, dass die geplanten Standorte der Haller Stadtwerke
Michelbach 2 bis 5 nur wenige Meter neben den Wegen platziert sind und so die Fledermause
durch das Benutzen der Wege, um ihre Nahrungs- und Jagdhabitate zu erreichen, besonders
stark geféhrdet sind. Dr. Nagel belegt dies in den durchgefilhrten Fledermausuntersuchungen
um die geplanten WEA Standorte: ,Eine Hiufung der Nachweise befindet sich entlang der
Wege. Die dort festgestellten Flederm&use nutzten diese Wege, sowohl als Leitstruktur, als auch
als Jagdgebiet.”

Ebenso stellt er fest, dass durch das Untersuchungsgebiet im Frihjahr, bzw. im Sommer und
Herbst Fledermause in gréBerer Zahl hindurch ziehen. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten durch die Errichtung von WEA erscheint auf Grund der vorhandenen
Altholzbesténde als hoch. Der Waldbestand innerhalb der Konzentrationszone kann als
strukturreicher Wald angesehen werden in dem zwei ausgedehnte Buchenaltbestinde im
Norden und Westen mit einem hohen Potenzial an geeigneten Baumhéhlen und Spalten
hervorzuheben sind.

Das  Steinbruchstollensystem  ,Wilhelmsglick“ bei  Michelbach  dient  Mops-,
Bechsteinfledermaus und dem GroBen Mausohr als Winterquartier. Die im Steinbruchstollen
Uberwinternden Fledermé&use wandern zum allergréRten Teil von auBerhalb des FFH-Gebiets
(Schwiébisch Haller Bucht) ein. Das Winterquartier liegt in nur 1,9 km Entfernung.

Aufgrund der hohen Fledermausdichte, der Frequentierung der Waldwege in groRer Zahl und
der Ndhe zu dem bedeutenden Quartier Wilhelmsgliick (LUBW 2014 Tab. 4 und 5) wird die
Kollisionsgefdhrdung von Fledermausen mit WEA gemé&R der Tabelle 5 mit hoch eingestuft.
Damit wird gegen die Verbotstatbestdnde des § 44 Bundesnaturschutzgesetz verstoRen.

Diese Konzentrationszone darf nicht ausgewiesen werden, da sie gegen artenschutzrechtliche

Belange verstoRt. Ein angeordnetes Gondelmonitoring und hohe Abschaltzeiten garantieren
nicht, dass die Population nicht signifikant vermindert wird.
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Kritische Stellungnahmen zur Planung

Wehrbereichsverwaltung Std kritisiert die zu groRe Gesamtbauhdhe. Im Umweltbericht /
Nachtrag zum Erlduterungsbericht vom 21.06.2012 ist Folgendes zu lesen:

Bei der Planung von gréReren WKA, die die oben genannte Gesamtbauhéhenbeschrankungen
Uberschreiten, muss mit Auflagen/Einwinden und gegebenenfalls mit der Forderung nach
einem signaturtechnischen Gutachten gerechnet werden, da die WKA dann in das operationell
bedeutsame Radarstrahlungsfeld der LV-Anlage hineinragen. Bei unglinstiger Anordnung /
Aufstellung der WKA kann es zu einer Uberlagerung der einzelnen Stérpotentiale kommen.
Daraus wiirde gegebenenfalls eine Beeintrachtigung der Radarerfassung resultieren, die von
Reichweitenminderung bis hin zu Zielablagen reichen kann. Dies muss aber im konkreten
Einzelfall betrachtet und entschieden werden.

Bei den Planungen kommt es teilweise zu einer Uberschreitung der Gesamtbauhéhe um 130%.
Angesichts dieser Problematik fordern wir der Sicherheit der Einwohner oberste Prioritét zu
geben. Es kann nicht sein, dass die Gefahr eines potentiellen Absturzes eines Flugzeuges
ausgeblendet wird und dem angeordneten Ausbau der Windenergie untergeordnet wird.
Jegliches Risiko muss ausgeschlossen sein. Dies muss gegebenenfalls durch das
signaturtechnische Gutachten belegt werden.

Wie auch der Regionalverband Heilbronn Franken darlegt (Erlduterungsbericht Seite 25) sind die
Planungsvorstellungen nicht genau dargelegt. Es fehlen sowohl Angaben zu allgemeinen
Vorgehensweise, bis hin zur férmlichen Festlegung von Einzelflichen bzw. scheinen
verschiedene Belange noch nicht in der Planung berlicksichtig zu sein. Ebenso fehlen jegliche
Angaben zur beabsichtigen Umweltprifung. Damit liegt der Planung noch kein
gesamtraumliches Konzept zu Grunde.

Zusammenfassung:

AbschlieBend ist nun — wie bereits eingangs ausgefuhrt — festzustellen, dass die Planungen in
Bezug auf die Ausweisung der Konzentrationsflichen fiir Windenergienutzung an erheblichen
tatsachlichen und rechtlichen Fehlern und Unzuldnglichkeiten leiden. Es wird hier offensichtlich
versucht, unter AuBerachtlassung zwingender Planungsgrundsitze und rechtlich
entgegenstehender Belange eine Konzentrationsflaichenplanung zu verwirklichen.

Wir als betroffene Blirger sehen uns in rechtlich unzuléssiger Weise beeintrachtigt und belastet,
sofern die Konzentrationszone 6stlich Michelbach ausgewiesen wird. Die Ausweisung dieser
Konzentrationsflichen und die spétere Errichtung und Betrieb der Anlagen wirden unsere
Belastungsgrenzen weit {iberschreiten.

Auch die naturschutzrechtlichen Belange sowie die Belange des Landschaftsschutzes verbieten
eine derartige Planung. Es kann nach dem Bau zu groBen artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden kommen, die eine Riicknahme dieses Verwaltungsaktes hervorrufen
werden. Der daraus resultierende Schaden wird enorm sein und hinsichtlich dieser Gefahr
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fordern wir die Ausweisung der Konzentrationszonen 1 bis 4 zumindest so lange aufzuschieben,
bis zweifelsohne durch ein unabhangiges Artenschutzgutachten bzw. dem Einschalten eines
speziellen Schwarzstorchexperten geklart wird, dass keine europaschutzrechtlich streng
geschiitzten Vogel getétet werden.

Wir gehen davon aus, dass die Planungsbehérde im vollen Umfang von den zahlreichen
dokumentierten Schwarzstorchbeobachtungen informiert ist. Sollte sich spater ergeben, dass
die Ausweisung der Konzentrationszonen trotz besseren Wissens rechtswidrig durchgefiihrt
wurde, dirfte die Riicknahme eines rechtswidrigen Verwaltungsaktes, der auf Grund einer
fehlerhaften SAP beruhte, mit unabsehbaren Folgen fiir die Behérden verbunden sein.

Besonders durch den VerstoR gegen europdisches Recht durch das Unterlassen einer
Umweltvertraglichkeitspriifung bzw. Verstoe gegen europdisches Artenschutzrecht, dirfte
dann eine erteilte Baugenehmigung bzw. der weitere Betrieb nicht aufrecht zu erhalten sein.

Auch die MaRnahme des Monitoring kann nicht per se als Lésung angesehen werden. Zwingend
sind die notigen Bewertungen des Monitorings und die Anordnung geeigneter MaBBnahmen fir
den Fall, dass das Monitoring bestimmte Ergebnisse erbringt. Dies muss durch einen
unabhdngigen Gutachter erfolgen.

Welche Auflagen gedenken die Behdrden auszusprechen, sollte es in Folge zu einer Zunahme
der Anzahl der Tétungen kommen, die den Erhaltungzustand der Populationen verschlechtern?
Diese Tragweite sollte unbedingt bereits in der Ausweisung der Konzentrationszonen
Berlicksichtigung finden.

Wir werden unsere Naturschutzbeobachtungen zukiinftig im gleichen MaRe fortfiihren wie wir
das in der Vergangenheit bereits gemacht haben.

Mit freundlichen GriiRen

:lV\)- VL\\\) é.\ém&—\éﬂLcass

Werner Krieger Eleonore Krause-Krieger
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Einwendung
Name : Rico Trocha Datum: 23.07.2014
Anschrift: Binsenweg 4

74544 Michelbach / Bilz

An die Stadt Schwabisch Hall
Birgermeisteramt

Am Markt 6

74523 Schwabisch Hall

Stellungnahme im Rahmen der &ffentlichen Auslegung des Flichennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung ( Teilfortschreibung Windenergie )

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erklare, dass ich von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf der
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” persénlich betroffen bin. In dem Abwé&gungsprozess
sind sowohl &ffentliche wie private Belange zu beriicksichtigen. Diese sehe ich derzeit nicht
gewahrt. Ich gebe somit folgende Einwendungen ab:

Durch die Windkraftanlagen ist unser Recht auf Eigentum gefdhrdet. Unser Haus und Grundstiick
verlieren an Wert und kénnen nicht mehr wie seither genutzt werden weil:
Der Erholungswert auf unserem Grundstiick beeintrachtigt wird
Die optische Beeintrachtigung ist allgegenwartig
Windkraftanlagen sind bei Windstille und bestimmien Windrichtungen hérbar, unser
Schlafzimmer, unsere Terrasse ist genau in siidéstlicher Richtung angelegt.

Die Windkraftanlagen mindern unsere Altersvorsorge, weil wir beim Verkauf unseres Hauses mit
einem geringeren Erlds rechnen missen!
Dieser Trend ist mittlerweile bundesweit erkennbar!

Das Erbe unserer Kinder wird beeintrachtigt, da der Wert von Haus und Grundstiick gemindert
wird.

Die Windkraftanlagen beeintréchtigen unser Recht auf Unversehrtheit und Gesundheit, weil
Durch Schalleinwirkung wird erholsamer Schiaf und damit unsere Gesundheit
gefdhrdet.
- Larmeffekte, vor allem nachts, kénnen das Risiko von Herz- Kreislauferkrankungen
erhdhen und sind schéadlich fir die Psyche und das vegetative Nervensystem!

R



Die Windkroﬁonlagen gefdhrden zahlreiche Tierarten und zerstéren dauerhaft deren Lebensraum.
Die Zerstickelung der Waldflache macht diesen anfalliger fir Sturmschéden. A S

Uber Waldgebieten sind Windkraftanlagen ohnehin nicht so effektiv wie im ,freien” Gelénde.

Der Erholungs- und Ausgleichsbedarf wird dauerhaft beeintréchtigt, das Naturgebiet ,Wald” kann
nicht mehr ungestort erlebt werden.

Diese Einwendung ist unsere persénliche Einwendung und keine sogenannte gleichférmige

Einwendung.
Insgesamt lehnen wir die Genehmigung des Flachennutzungsplanes in der geplanten Form

nachdricklich ab.

Mit freundlichen GriiBen

Rico und Iris Trocha

Zo L4 L, o Fo b
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EINWENDUNG

Gerhard Dinger | . Michelbach, den 17.07.2014
Justinus-Kerner-Str.6

74544 Michelbach

57 . Eingegangen

W
1

An die Stadt Schw. Hall
Am Markt 6
74523 Schw. Hall

Isch

Baurechtsamt Hall

Stellungnahme im Rahmen der &ffentlichen Auslegung des Flidchennutzungsplans der
Verwaltungsgemeinschaft Schw. Hall, 8.Fortschteibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bin von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen im Bereich ,Ostlich Michelbach”
persanlich betroffen. Ich sehe sowohl die 6ffentlichen als auch meine privaten Belange derzeit nicht
gewahrt und gebe die folgenden Einwendungen ab:

Die im FNP ausgewiesene Fliche fiir WKA von 417ha entspricht einem Flichenanteil von ca. 25% der
Gemeindefliche Michelbach. Eine Bebauung dieser groRen Fliche mit WKA in einem Abstand von
900 bzw. 700m (bei weiterer Bebauung der Oberen Wiesen) wiirden die Biirger von Michelbach
regelrecht ,erdriickt”, ganz abgesehen von den verheerenden Folgen fiir Natur und Lar\q§chaft und
die gesundheitlichen Risiken fiir die Michelbacher Bevdlkerung.

Bei der Beurteilung des FNP muss von einer maximal zuldssigen Nutzung der FNP-Fldche mjt WKA
ausgegangen werden, wie sie im Extremfall moglich ist. Nach meiner personlichen Einschdtzung sind
dies dann bis zu 20 WKA oder mehr! Bei der jetzt ausgewiesenen FNP-Flache ist demnach ein groRer
Windpark mit bis zu 20 oder mehr WKA darstellbar.

Als Michelbacher Biirger mache ich folgende Einwendung geltend:
Ein Windpark dieser GroBe wiirde

- Die Biirger von Michelbach regelrecht ,erdriicken”

- die weitere Entwicklungsmoglichkeiten der Gemeinde weitestgehend zerschlagen
- Biirger von Michelbach zum wegziehen bewegen

- vorhandene oder noch zu erschlieBende Grundstiicke kaum verkaufbar machen

- den Grundsatz der VerhiltnismaRigkeit verletzen

Bei einer GroRe der FNP-Fliche mit von % der Gemeindefldche ist der Grundsatz der
VerhiltnismaRigkeit nicht gewahrt. Die FNP- Fldche ist in Bezug zur GroRe des Ortes



unverhiltnismdRig groR. Die Stadt Schw. Hall weist demgegeniiber nur einen Bruchteil seiner
Gesamtflache aus, auch innerhalb der VG muss die VerhaltnismaRigkeit gewahrt bleiben.

Im Bereich Landschaftsschutz mache ich folgende Einwendungen geltend:

- Nach Umweltbericht Punkt 5.4.3 hat das ausgewiesene FNP-Gebiet eine ,,hohe Bedeutung
fiir das Landschaftsbild und die Landschaftsbezogene Erholung. Sowohl die” Nah und
Fernwirkung” wird als hoch eingestuft, es besteht ein hohes Eingriffsrisiko.

- Nach der Regionalplanung ist die gesamte FNP-Zone ,Vorbehaltsgebiet fiir die Erholung®.

- Laut Umweltbericht Seite 106 ist der nérdliche Teil FNP-Fliche ,, Waldfliche mit hoher
Erholungsneigung” der Stufe 2.

Durch die FNP-Ausweisung als WKA-Fldche wird dem Landschaftsschutz nicht ausreichend Rechnung
getragen.

im Bereich Naturschutz mache ich folgende Einwendungen geltend:

- Punkt 4.1.1 des Umweltberichts zum FNP:
Nach Aussage der Fa. Gekoplan wurden die Vogel-Beobachtungen im Bereich des
Messturms vorgenommen und auf das ganze FNP-Gebiet libertragen. Ich halte bei dieser
Vorgehensweise die Naturschutzbelange fiir nicht ausreichend beriicksichtigt.

- Im Plan auf Seite 39 des Umweltberichts sind keine Flugkorridore von Rotmilanen im Bereich
zwischen nordlicher FNP-Zone und dem Ortskern Michelbach dokumentiert. Meine Nachbarn
und ich beobachten seit Monaten wiederholt Flugbewegungen von Rotmilanen {iber dem
Ortskern/Sportplatz/Leitenicker in Michelbach. Eine Zeugenliste ist als Anlage beigefiigt.

- Auch im Bereich des Hagenhofs, 500m von der FNP-Grenze entfernt, sind Flugbewegungen
von Rotmilanen beobachtet worden bzw. zu beobachten.

- Nach Punkt 7.3 des Umweltberichts besteht weiterer Untersuchungsbedarf bei Rotmilanen.
Entsprechende Untersuchungsergebnisse liegen derzeit jedoch nicht vor.

- Ich halte die auf Seite 39 fixierten Flugkorridore der Rotmilane deshalb fiir unvollstindig.

- Im Umweltbericht zum FNP wird die hohe artenreiche Fledermauspopulation betont. Es
besteht eine ,hohe Kollisions- bzw. Zerstérungsgefahr fiir Fledermduse. Zur Abmilderung
werden ,vermutlich lange Abschaltzeiten” gefordert. In Folge dessen wird eine
Uberpriifung der Wirtschaftlichkeit der WKA gefordert.

- Auf Seite 59 des Umweltberichts wird wegen der hohen Fledermauspopulation weiterer
Untersuchungsbedarf eingefordert: Automatische Dauererfassung, Baumhohlenkontrollen,
Aufschluss iiber bedeutende Flugkorridore, Paarungshabitate in Altholzbestinden.....)

Diese Untersuchungsergebnisse liegen derzeit jedoch nicht vor.

Aufgrund der o0.a. Sachverhalte wird m.E. dem Naturschutz nicht ausreichend Rechnung getragen.



Ich stelle den Antrag, entsprechend den Forderungen des Umweltberichts
- weitere Untersuchungen bei Rotmilanen durchzufiihren
- weitere Untersuchungen bei Fledermiusen durchzufiihren

und die daraus resuitierenden Abschaltzeiten der WKA festzulegen

Durch die N&he der Bebauungsmaglichkeit mit WKA zu meinem Wohnhaus, sehe ich mein mein

Recht auf kérperliche Unversehrtheit der Gesundheit nach Art.2 GG beeintrichtigt.
Ich mache daher folgende Einwendung :

Die Gefdhrdungen durch die Wirkungen des Infraschalls werden nicht ausreichend beriicksichtigt.
Die Anwendung der TA Larm ist zur ausreichenden Bewertung der Infraschallwirkungen auf den
Menschen nicht geeignet. Dieser Sachverhalt diirfte ihnen ausreichen bekannt sein. Ich sehe
diesbeziiglich eine Gefahrdung fiir die auf meinem Grundstiick lebenden Personen ausgehen.

Die 200 Meter hohen WKA haben laut Umweltbericht eine hohe Kulissenwirkung und stellen ein
hohes Eingriffsrisiko dar. Fiir die in der Umgebung der WKA lebenden Menschen werden die Anlagen
aufgrund ihrer GréRe und Dominanz deshalb meist als eine ,Bedrohung” wahrgenommen. Die
Fotomontagen der Stadtwerke Schw. Hall haben lediglich die Verhéltnisse mit 7 WKA dargestellt.
Bei einer vollen Bebauung der FNP-Fliiche mit WKA sehe ich mich von Windridern “erdriickt”.

Die Bewegung der Rotoren die néchtliche Beleuchtung und der je nach Windlage horbare Lirm der
WKA verschlechtern zudem den Erholungs-und Freizeitwert auf meinem Grundstiick.

Mein Recht auf Eigentum sehe ich aus folgenden Griinden gefiihrdet, ich mache daher folgende
Einwendung :

Die FNP-Fliche liegt oberhalb meines Wohnhauses in siidlicher Richtung, also in der
Hauptausrichtung meines Hauses. Die Bebauung der ausgewiesenen Fliche mit WKA -und davon ist
letztlich auszugehen- stellt eine wesentliche optische Beeintréchtigung und Bedréngung dar und
beeintréchtigt den Erholungs- und Freizeitwert meines Grundstiicks. Die Folge ist eine
Wertminderung meiner Immobilie/Altersvorsorge im Falle des Verkaufs. Diese Wertminderung
beeintrichtigt ebenso das Erbe meiner Kinder. -Der Wertverlust von Immobilien im Umfeld von WKA
ist hinlanglich anhand vieler Fille bekannt-.

Mit freundlichen GriiRen

?M( ot @SM%&/\

Anlage: Zeugenliste




Zeugenliste -zu den Einwendungen zum FNP, 8.Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)-

Die nachfolgend aufgefiihrten Personen bezeugen, dass sie in den letzten 4 Monaten (Zeitraum April
2014 bis jetzt) wiederholt Flugbewegungen von Rotmilanen in den Bereichen Ortskern /Sportplatz/
Leitenicker in Michelbach bachtet haben.

Des Weiteren hat das Ehepaar Riehle im genannten Zeitraum wiederholte Flugbewegungen im
Bereich zwischen Rauhenbretzingen und Michelbach beobachtet. g

Hartmut Riehle, Justinus-Kerner-Str.10, 74544 Michelbach

Harmut Kiclle AN2.F 2014

Eva Riehle, Justinus-Kerner-Str.10, 74544 Michelbach
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Gerhard,Dinger, Justinus-Kerner-Str.6, 74544 Michelbach
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Irene Dinger, Justinus-Kerner-Str.6, 74544 Michelbach
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An die Stadt Schw, tajl
Am Markt 6
74523 Schw., Hall

Stellungnabme im Rahmen der &ffentiichen Austegung des Fldchennutzungspians der
Verwaltungsgemelnschaft Schw. Hall, 8. Fortschtaibung (Teilfortschreibung Windensrgia)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bin von der gaplanten Errichtung von Windkraftanlagen im Bereich ,Ostiich Michelbach?

perstnlich betroffen. ich sehe sowohl die &ffentlichen als auch meine privaten Belange derzeit nicht
gawahrt und gebe die folgenden Einwendungen ab:

Die im FNP suspewiesene Fliche fir WKA von 417ha entspricht einem Flichenanteil von ca. 25% der
Gemeindeflache Michelbach. Eine Bebauung dieser groBen Flache mit WKA in eingin Abstand von
900 bzw. 700m (bei weiterer Bebauung der Oberen Wiesenj wilrden die Birger von Michelbach
regelrecht ,erdriickt”, ganz abgesehen von den verheerenden Folgen fir Natur und Langgchaft und
die gesundheitiichen Risiken fGr die Michelbacher Bevblkerung.

Bei der Beurteilung des FNP muss von einer maximal zulassigen Nutzung der FNP-Fliche mjt WEKA
dusgegangen werden, wie sie im Extremfall méglich ist. Nach meiner persnlichen Einschatzung sind
dies dann bis zu 20 WKA oder mehr! Bei der jetzt ausgewiesenen FNP-Flache ist demnach ein grofer
Windpark mit bis zu 20 oder mehr WKA darstelibar.

Als Michelbacher Bilrger mache Ich folgende Einwendung gelrend:

Eln Windpark dieser GroRe wirde

Die Bilrger von Michelbach regelrecht , erdriicken”
- die weltere Entwickiungsmaglichkeiten der Gemeinde weitestgehend zerschlagen
- Brger von Michelbach zum wegziehen bewegen
- varhandene oder noch zu erschlieRende Grundstiicke kaum verkaufbar miachen
- den Grundsatz der VerhéltnisméRigkeit verletzen

8ei einer Grofe der FNP-Flache mit von % der Gemeindefliiche ist der Grundsatz der
verhalinismaBigkeit nicht gewahrt. Die FNP- Fidche ist in Bezug 2ur Grile des Ortes
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ich stelle den Antrag, entsprechend den Forderungen des Umweltherichts
-~ weltere Untersuchungen hei Rotmilanen durchzufihren
- woitzrs Untersuchungen bei Flederm3usen durchzufihven

und die daraus resultierenden Abschaltzeiten der WHKA festzulegen

Durch rdie Nihe der Bebauungsmaglichkeit mit WKA zu meinem Wohnhaus, sehe ich main mein

Rl auf korperliche Unversebrtheit der Gesundheit nach Art.2 GG besintrichtigt.
ick enache daber folgende Einwendung ;

Die Gafahrdungen durch die Wirkungen des Infraschails werden nicht ausreichend bericksichtigt.
Die Anwendung der TA Lirm ist zur ausreichenden Bewertung der Infraschallwirkungen auf den
Menschen nicht geeignet, Dieser Sachverhalt diirfte ihnen ausreichen bekannt sein. Ich sehe
diesheziglich eine Gefahrdung fir die auf meinem Grundstiick febenden Personen ausgehen.

Dite 200 Mater hohen WKA haben laut Umweltbericht eine hoha Kulissenwirkung und stellen ein
holies Eingriffsrisiko dar. Fir die in der Umgebung der WKA lebenden Menschen werden die Anlagen
awfgrand ihrer Grofe und Dominany deshalbh melst als eine »Bedrohung” wahrgenommen. Die
Fotomontagen der Stadtwerke Schw. Hall haben lediglich die Verhltnisse mit 7 WKA dargestellt.
Rei ciner vollen Bebauung der FNP-Fliche mit WHKA sehe ich mich von Windriidern “ererticky”.

Die Bewegung der Rotoren die nachtliche Beleuchtung und der je nach Windlage hérbare Lirm der
WHKA verschiechtern zudem den Erholungs-und Frelzeltwert auf meinem Grundstiick,

Mein Recht auf Eigentum sehe ich aus folgenden Griinden gefahrdet, ich mache daher folpende

Einwendung ;

Die FNP-Fliche liegt oberhalb meines Wohnhauses in siidlicher Richtung, also in der
Hauptausrichtung meines Hauses. Die Bebauung der ausgewiesenen Fliche mit WKA -und davon ist
letztlich auszugehen- stellt eine wesentiiche optische Beeintriichtigung und Bedringung dar und
beeintrichiigt den Erhoiungs- und Freizeltwert meines Grundstiicks. Die Folge ist eine
Wertminderung meiner immobilie/Altersvorsarge im Falle des Verkaufs. Diese Wertminderung
beeintréchtigt ebenso das Erbe meiner Kinder. ~Der Wertverlust von Immobilien im Umfeld von WKA
ist hintdnglich anhand vieler Fille bekannt-.

Mit freundlichen Griien

Y
(Jg?{( aect @SM%&/\

Aniage: Zeugenliste
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Schlehenweg 8
74544 Michelbach/Bilz

Stadtverwaltung Schwabisch Hall
Burgermeisteramt

Am Markt 6

74523 Schwabisch Hall

Michelbach, 21.07.2014

EINWENDUNG

Stellungnahme im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung des Flichennutzungsplanes
der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung
(Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erklére, dass ich von der geplanten Einrichtung von Windkraftanlagen auf der
Konzentrationszone ,,Ostlich von Michelbach* betroffen bin. in dem Abwégungsprozess
sind sowohl &ffentliche wie private Belange zu beriicksichtigen. Diese sehe ich derzeit
nicht gewahrt. Ich gebe somit folgende Einwendung ab:

Die Windkraftanlagen beeintréichtigen mein Recht auf Unversehrtheit der Gesundheit, g

* da durch die nachtliche Schalleinwirkung der Schiaf und damit die Gesundheit
gefahrdet ist,

e sich der Schattenschlag (auch zeitlich begrenzt) schadlich auf Psyche und vegetatives
Nervensystem auswirken kann,

e Larm und Lichteffekte, vor allem nachts, das Risiko von Herz- und Kreislauf-
erkrankungen und anderen Erkrankungen erhéhen kénnen.

Da ich Epileptikerin bin sind fur mich ein ausreichend langer, ruhiger und erholsamer
Schiaf ohne stérende Nebengerausche (unser Schiafzimmer befindet sich in Richtung
Windkraftrader) und die Vermeidung von Lichtreflexen (Schattenschlag) unbedingt
notwendig, da sich durch Nichtbeachtung bzw. Nichteinhaltung dieser drztlichen
Vorgaben meine Anfallsfrequenz erhéhen und die Anfille heftiger ausfallen
kdénnen!



- Die Windkraftanlagen beeintrichtigen meinen geistigen Ausgleichs- und
Erholungsbedarf,

¢ da ich aufgrund oben angefithrter Tatsachen die Natur hier in Michelbach nicht mehr
unbeschadet erleben kénnte!

- Die Windkraftanlagen mindern meine Altersvorsorge W

o weil wir beim Verkauf unserer Immobilie mit einem deutlich geringeren Erlés rechnen
mussen, oder méchten Sie ein Haus in Windkraftradnahe kaufen oder bewohnen??

Diese Einwendung ist meine persénliche Einwendung und keine sogenannte gleichférmige
Einwendung.

Insgesamt lehne ich die Genehmigung des Flachennutzungsplanes in der geplanten Form
nachdrucklich ab.

Mit freundlichen GruRenh

%ﬂua@
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Patrick — Leon Miller 19.7.2014
Obere Wiesen 28
74544 Michelbach | Dezernat | T
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Stadt Schwébisch Hall

Birgermeisteramt Eingegangen

Am Markt 6
74523 Schwébisch Hall

Stellungnahme im Rahmen der éffentlichen Auslegung des Flachennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch Hall, 8. Fortschreibung

Sehr geehrte Damen und Herren,

Von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen der Konzentrationszone ,Ostlich von
Michelbach® bin ich persénlich betroffen. Im Abwagungsprozef sind &ffentliche und auch
private Belange zu beriicksichtigen. Dieses jedoch sehe ich nicht gewahrt und deswegen
gebe ich folgende Einwendung ab:

Durch die sehr nahen Abstinde zu unserem Haus wird es ganz sicher zu einer
Larmbeléstigung durch die Windrader kommen. Weil meine Zimmer genau in Richtung der
KohlenstraRe / Jakobsruhe liegt und auch nichts dazwischen ist was den Schall aufhalten
kénnte rechnene ich Tags und dann leider auch nachts mit pfeiffenden Geréuschen, Surren
etc, Leider wird es dann sehr laut in meinem Zimmer werden, auch nachts und genau dieses
maéchte ich nicht.

Als sehr erfolgreicher Laufer der TSG Schwibisch Hall mit einigen schonen Erfolgen werden
mich Windanalgen im Wald stéren. Hier laufe ich manchmal mehr fach in der Woche, oft
sogar taglich und uber 50 Km in der Woche. Viel abgemessen Strecken auf Wanderwegen
wirden dann geteert oder veréndert sein.

Sehr geehrter Hr. Burgermeister Pelgrim, bitte verhindern Sie den Bau von Windradern im
verlangerten Einkornwald und an der Kohlenstrale.

Retrce Lo Mulle-
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Einwendung 23.07.2014

Siegbert Spannagel
Am Wegerich 6 _
74544 Michelbach/Bilz UV L LU0

Uber das Birgermeisteramt
74544 Michelbach/Bilz

an die

Stadt Schwadbisch Hall
Am Markt 6

74523 Schwabisch Hall

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erklare hiermit, dass ich von der geplanten Errichtung der Windkraftanlagen auf der
Konzentrationszone , Ostlich Michelbach” persénlich betroffen bin. Stand heute sehe ich in der
Entscheidungsfindung sowohl 6ffentliche wie private Belange nicht ber(icksichtigt.

Deshalb gebe ich folgende Einwendung ab:

Durch die Nahe von 900m der WK-Anlagen zu den Wohnhiusern sind wir Biirger von Michelbach
stark beeintrachtigt.

Insbesondere fiir unser zum Waldrand gelegenes Baugebiet ,,Obere Wiesen” werden die Anlagen
eine optische Beeintrachtigung darstellen. Zusatzlich zu 120m Gelandeerhebung sollen Anlagen mit
200m Hohe errichtet werden, ein erdriickendes Bild.

Schattenschlag und Gerduschentwicklung werden sowohl den Naherholungswert des Waldes als
auch den Erholungs- und Freizeitwert unserer Grundstiicke mindern.

Damit sehen wir unser Recht auf Eigentum gefahrdet. Unser Haus und Grundstiick verlieren
zwangslaufig an Immobilienwert. Die abgeleitete Altersvorsorge wird gemindert.

Was geschieht mit dem 6rtlichen Waldkindergarten?

Ich habe den Eindruck, dass all diese Belange in kiirzester Zeit den Interessen der Investoren (auch
der ev. Kirche)}, in der Hauptsache jedoch der Stadt Schwébisch Hall geopfert werden miissen.

Mit dem vorgehaltenen Hauptargument, moglichst schnell die Energiewende vom Atomstrom hin zur

alternativen Energie vollziehen zu wollen.

Diese Energiewende ist meiner Ansicht nach jedoch nur Giber die maRvoll ausgewogene Abarbeitung
von vier Punkten zu erreichen: 1.) Energieeinsparung, 2.) Ausbau der Netze, 3.} Findung und Bau
von Speichern fir Gberschissige Energie, 4.) Bau von alternativen Anlagen zur Herstellung von
Strom.

Und genau in dieser Reihenfolge sollte auch priorisiert werden!

Statt dessen scheint es mir in dieser Zeit, aufgrund von fraglich gelenkten Subventionen, einfach nur
opportunistisch zu sein, mit der Errichtung von Windradern unausgewogen den vierten Punkt, den
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Bau von stromerzeugenden Anlagen zu forcieren.

Bereits heute gibt es in Deutschland Windanlagen in Gebieten mit mehr Windaufkommen als bei uns,
welche lhren Strom nicht einspeisen dirfen!?

Vielleicht schaffen es ja morgen Kirche, Politik und Wirtschaft, den vom Opportunismus gelenkten
Geldstrom in die somit dréngenderen Felder Netzausbau und Speicherung von Energie zu lenken.

Da es bei uns weniger Windaufkommen hat, wére unser Geld in diesen Feldern bestimmt sinnvoller
und gewinnbringender angelegt.

Mit dem jetzigen, mir nicht ganzheitlich geplant erscheinenden Ausbau der WK-Anlagen halte ich es
fur unausweichlich, dass wir in 10 bis 20 Jahren, wenn auch Transport und Speicherfragen gelost
sind, viele Anlagen haben werden, welche in lhrem Unterhalt nicht mehr rentabel sind, oder nur zum
Teil einspeisen.

Dies ist keine sogenannte gleichférmige Einwendung sondern meine persénlich verfasste
Einwendung, mit welcher ich die Genehmigung des Flichennutzungsplanes in seiner derzeitigen
Form mit Nachdruck ablehne.

Mit freundlichen GriiRen
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Wolfgang Killinger, Schlehenweg 21, D-74544 Michelbach/Bilz

Stadt Schwabisch Hall
Burgermeisteramt
Am Markt 6

D-74523 Schwabisch Hall 20.07.2014

Stadt Schwabissh
Baurechtsamt

Einwendung - Stellungnahme im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung des
Fiichennutzungsplanes der Verwaltunsggemeinschaft Schwibisch Hall, 8.Fortschreibung
(Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erklare, dass ich von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf der Konzentrationszone
,Ostl. Michelbach/Bilz* persénlich betroffen bin. In dem Abwégungsprozess sind sowoh! 6ffentliche wie

private Belange zu ber(icksichtigen. Diese sind derzeit nicht gewahrt. Ich gebe somit folgende
Einwendung ab:

Gem. der Gemeindeordnung BW §1, Satz 2 ist die Gemeindeverwaltung verpflichtet das

gemeinsame Woh! Ihrer Brger zu vertreten. In eine Verwaltungsgemeinschatft gilt dies gem. § 60,
61 ff. gilt dies sinngemaB. Dies e gesetzliche Verpflichtung wurde nicht erfllit. Nachweislich sind
ca. 700 Unterschriften einer gegenteiligen Petition registriert und 6ffentlich bekannt (entspricht
ca. 40-50 % der Haushalte der betroffenen Gemeinde). Das scheint wohi Ober die
Stimmverteilung in der Verwaltungsgemeinschaft zunachst moglich zu sein , entspricht jedoch
nicht der Gemeindeordnung BW. Die MiBachtung des Burgerwohls in diesem MaRe ist vieimehr
ein PflichtverstoR der 0.g. Gemeindeverordnung BW. Auf Grund der ungleichen Lastenverteilung
auf lediglich eine Gemeinde sind hier auch nicht mehr die grundsatzlichen Regein einer
Verwaltungsgemeinschaft gewahrt. Zudem regelt die 0.g. Gemeindeordnung BW im § 61 die
Beratung durch den Gemeindeverwaltungsverband . Auch hiervon ist in der Fortschreibung des
Flachennutzungsplanes keine Aussage enthalten.

Dafl gem. Windatlas BW ertragreichste und damit wirtschaftlichste Gebiet liegt, mit Abstand aller
anderen Gebiete, norddstlich von Schwabisch Hall. Die Windhoffigkeit und somit der zu
erwartende Ertrag bei wirtschaftlicher Nutzung ist der htchste im gesamten Betrachtungsgebiet.
Es liegt keine Tabuflache vor. Auch ist die Flache nur als Ein und Abflugflache vorgesehen.
Hindernisse sind bis auf 774,6 m GN.N. mdglich. Das sind wesentlich glinstigere
Vorraussetzungen im Gelande dort wie Sie in Michelbach , Kohlenstrasse vorhanden sind (dort
nur 475 bis 497 m 0 N.N. ). Jedoch wird das Gebiet It. Erlauterungsbericht nicht betrachtet.
Dabei ist gesetzlich die Berlicksichtigung aller Belange vorgeschrieben. Die Belange und zur
Verfugung stehenden Optionen werden somit unzuléssig eingegrenzt (die beste Option wird
vorséatzlich ausgeschieden). Damit handelt es sich um einen Verfahrensfehler, der
Verwaltungsgerichtlich beklagbar erscheint.

Bei einer groRflachigen Betroffenheit ist bei der Fortschreibung des Flachennutzungsplanes eine
vorrausgehende Anderung der Schutzgebietsverordnung als abgeschlossenes Verfahren
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notwendig, bevor ein Flachennutzungsplan beschlossen und entworfen werden kann (siehe VGH
Muanchen 14.01.2003- 1N01.2072) Das wurde in der 8. Fortschreibung , Nachtrag nicht beachtet.
Hierbei handelt es sich um einen wesentlichen Verfahrensfehler, der auch Verwaltungsgerichtlich
beklagbar ist.

Windkraftanlagen dirfen grundsatzlich nicht in eingeschrankten Gebieten von europ. Vogelschutz
arten und Fledermausarten und deren Zugkonzentrationskorridoren errichtet werden (WE-Erlass
BW Punkt 4.2.3.2 Seite 16) Damit scheidet das Gebiet Michelbach Kohlenstrasse aus. Hier
handelt es sich um einen Verfahrensfehler der verwaltungsgerichtlich beklagbar ist.

In Hirschfelden ist ein ausgewiesenes Feuchtbiotop vorhanden. Gem. dem WE-Erlass Punkt
4.2.3.1 sind die Interessen von Natur, Landschaft und Biotopen abzuw#agen. Dies ist im Verfahren
faktisch nicht erfolgt.

Die geplanten WKA Anlagen haben nach Angaben der Stadtwerke SHA eine Hohe von 200,0
Meter. Die Kohlenstrasse bei Michelbach hat ein Niveau von 475,0 — 497,0 m 0 N.N . . Mit der
niedrigst moglichen Bebauung ergibt das 475,0 + 200,0 =675 m U N.N.. Erlaubt sind 581,3 m
0.N.N. wegen Radarstrahlungsfeld der LV — Uberwachung. Die WKA bberragen damit eindeutig
die zulassige erlaubte Hohe in den Luftverkehrsraum (LV) hinein. Die maximal zuldssige
Anlagenhthe betragt am niedrigsten Punkt der Kohlenstrasse in Michelbach ca. 106,0 Meter. Es
handelt sich hier nicht nur um einen Verfahrensfehler der verwaltungsgerichtlich beklagbar ist
sondern um einen gefahrlichen Eingriff in den Luftverkehr gem. Luftverkehrsgesetz § 58 ff.
(solche Eingriffe werden gem. LuftVG auch mit Freiheitsstrafe geahndet).

Der Erauterungsbericht zur 8. Fortschreibung hat inhaltliche Fehler bzgl. der Tiefflugzonen. Im
Bereich der Kohlenstrasse gab es seit 2002 Hubschraubertiefflug, nicht nur zur kartographischen
Erfassung der Veranderungen der Region sondern auch fur Mil. Ubungen mit ,Touch down on
Ground® d.h. BodenberUhrung. Die Kommunalverwaltung hat jedesmal auf solche Vorfalle
hingewiesen d.h diese 6ffentlich bekanntgegeben. Auch sind hier fur Kfor-Truppen
Flugzeugtieffiige ( Nachtflug-Korridor )vorhanden gewesen. Auch dieser Sachverhalt wurde
vertffentlicht. Auch hier handelt es sich um einen inhaltlichen Verfahrensfehler. Auch ist dieser
Sachverhalt im WE-Erlass Punkt 5.6.4.12 , Satz ¢) als Tabu-Bereich geregelt.

Im Fall das die LV-Raum Radartiberwachung bis auf 675 m @ N.N. durch 200 Meter hohe WKA
behindert werden wiirde konnte ein Fluggerat ungehindert und unerkannt von der LV-
Uberwachung bis ans Atomkraftwerk Neckarwestheim gelangen. Hierzu wére kein Tiefflug ( bis
500 m 6.N.N.) notwendig, da die LV-Raum-Uberwachung bis auf 675,0 m 0 N.N. rechtswidrig
durch die WKA nicht moglich bzw. behindert ist. D.H. ein schweres Fluggerat kann sehr bequem,
ohne Tiefflug binnen weniger Minuten das Atomkraftwerk Neckarwestheim erreichen. Das ist
Verteidigungspolitisch so nicht im Bundesplan. Auch hier handelt es sich um einen
schwerwiegenden Planungsfehler zumal diese Belang iberhaupt nicht enthalten ist. Der
Sachverhalt ist nicht nur Verwaltungsgerichtlich beklagbar wegen der Nichtbeachtung der Belange
sondern erfordert bei Beschluss einen Prifantrag beim Regierungsprasidium bzw.
Innenministerium mit Einsetzung eines Prifkommissars.

Bei der Planung trat bereits im Vorfeld als Investor die Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH auf.
Das ist jedoch nicht zulassig. Das Verfahren hat gem. Landesgesetzgebung neutral zu erfolgen.
Weitere Investoren hierzu erfasst das Fortschreibungsverfahren jedoch nicht. Auch hier handelt es
sich um einen Verfahrensfehler, da ein einziger Anbieter geférdert wird . Auch ist keine
Gebietsaufteilung fur mehrere Investoren enthalten. Dabei sind die Stadtwerke Schwabisch Hall
nicht in der Veroffentlichung der SWP vom 02.06.2014 als glinstigster Stromanbieter unter den 26
Anbietern enthalten (Anlage). Damit kann sicher behauptet werden das die Stadwerke
Schwabisch Hall sich hier eher experimental bewegt und keine belastbaren sicheren
Erkenntnisse zur Verwertung von Windkratft liefert. Einen Belang des Verfahrens hierauf zu
statzen ist nicht argumentierbar .

Das Verfahren wird unmittelbar mit den Stadtwerken Schwabisch Hall in Verbindung gebracht da
die sich auf allen Burgerfragestunden présentiert haben. Bei ca. 600 bis 700 Haushalten, alleine
in Michelbach/Bilz, die sich vorsatzlich geschadigt fuhlen , ist zu erwarten, dal diese Haushalte
den Stromanbieter kurzfristig wechseln d.h. 700 * 1400,00 €/Jahr = 980 T€ Umsatzverlust pro Jahr
fur die Stadtwerke SHA . Diese Zahl kann sich dann steigern unter der Beteiligung der
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XIV.

XV.

XV1.

XVII.

XVIIL.

Nachbarorte und weiteren Einwohner in Michelbach/Bilz und deren Befurworter.
Selbstverstandlich wird die Anbietervertffentichung der SWP vom 02.06.2014 von jedem verteilt
unter der Aufforderung den Anbieter von Stadtwerke SHA auf einen der dort genannten Anbieter
zu wechseln. Auch dieser Belang wurde in der Fortschreibung nicht gepruft.

Die 8. Fortschreibung stltzt sich bei der Larmbeurteilung und Abstandsflachen hierzu mehrfach
auf die TA-L4rm . Die Abstandsflachen der TA-L&rm werden jedoch gem. Din 4109 horizontal
gemessen. Die geplanten Anlagen befinden sich jedoch tber 300 Meter Gber dem Niveau der
betroffenen Wohnbebauungen. Hierdurch entsteht eine Aufkaskadierung und Schalliberlagerung
sodaR sich der Schalldruck erheblich verstérkt bzw. eine Schalldopplung auftritt. Gem. der Ta-
Larm ist dies gesondert zu beurteilen bzw. die Abstandsflachen zu erhéhen. Auch hier wurde
dieser Sachverhalt nicht ausreichend untersucht und entspricht somit einem Verfahrensfehler.
Mit der Errichtung der WKA andert sich das Lagemerkmal der Wohnbebauung. Gem.
Bewertungsgesetz andert sich beim Lagemerkmal auch der Einheitswert der Wohnbebauung d.h.
in Folge ist zu erwarten, da den Grundsteuerbescheide mit Widerspruch auf Berichtigung des
Einheitswertes entgegnet wird d.h. daR die Kommunalverwaltung weniger
Grundsteuereinnahmen erzielt . Der Sachverhalt ist, im Einzelfall, bereits vom Finanzgericht
Stuttgart bestatigter Sachverhalt im Gemeindeverwaltungsgebiet Michelbach/Bilz. Damit wird sich
dieser Sachverhalt unschwer multiplizieren. Dieser Belang auf Entschédigung der
Kommunalverwaltung der grundséatzlich stattfinden kann ist im 8. Fortschreibungsverfahren nicht
behandelt.

Falls die Errichtung von WKA mit landes- oder bundesmitteln subventioniert wird , handelt es sich
hierbei wegen der vielen Verstofle gegen geltende Rechtsordnung sowie der Unterdrlickung von
Rechtsmittel um einen Strafrechtlichen Akt fur den die durchfuhrenden Personen vollumfanglich
haften. Solche sachverhalte sind im Strafgesetzbuch mit deren Folgen fur alle Personen (auch
Beamte ) geregelt.

Das Gebiet der Verwaltungsgemeinschaf hat im ordentlichen Verfahren auch andere Gebiete zu
betrachten. Die Windhoffigkeit in anderen Gebieten ist wesentlich héher. Insgesamt fehlt die
Windhéffigkeit im Planungsgebiet Kohlenstrasse, Michelbach zur wirtschaftlichen Nutzung.

Die Auslegung des FNP war eindeutig unzureichend . Dies ist allgemein in Michelbach bekannt.
Eine Vielzah! an Zeugen kann hierzu benannt werden.

Wegen der bestehenden Interessenkollision , wie zuvor beschrieben, die Stadwerke SHA
versuchen auBerhalb lhrer Zusténdigkeiten far einen einzigen Anbieter , Stadtwerke Schwébisch
Hall, eine Geschéftsplanung durchzufiihren .

Wegen der unzureichenden Abstande zu Wohnbaugebieten sind Beeintrachtigungen far
Gesundheit und wirtschaftlicher Existenz der Burger in Michelbach vorsatzlich und rechtswidrig
von der Stadtverwaltung SHA geplant und wissentlich in Kauf genommen.

Unvereinbarkeit mit dem Landesentwicklungsplan:

Der Landesentwicklungsplan stelit solche besonderen Naturrdume unter Schutz. So heifdt

es dort unter Nr. 5.1.2.2 Abs. 2 (Z), dass ,die berregional bedeutsamen naturnahen
Landschaftsrdume méglichst unzerschnitten in ihrem landschaftlichen Zusammenhang
erhalten und untereinander vemetzt werden"” sollen und ,dberregional bedeutsame Verund
Entsorgungseinrichtungen ... grundsétzlich zu vermeiden” sind. Der Regionalverband

hat dazu die ,Regionalen Grinztage" definiert und auch das hier betroffene Gebiet der
nordlichen Limpurger Berge, in dem die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®
liegen soll, ausgewiesen.

Die infolge der immensen GroRe der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach" magliche
Vielzahl von Windenergieanlagen — wie der bereits zur Genehmigung beantragte

Windpark Kohlenstrale zeigt — stellt eine Gberregional bedeutsame Versorgungseinrichtung

im Sinne des Landesentwicklungsplanes dar.

Deshalb widerspricht die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* den Vorgaben des
Landesentwicklungsplans und ist deshalb unzuléssig.

Die unmittelbar an die Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* angrenzenden Konzentrationszonen
.Limpurger Wald" (Stadt Gaildorf) und ,Oberes Bahlertal" (Gemeinde Obersontheim)
ermdglichen sogar eine noch stérkere Nutzung dieser bisher unberihrten

Waldgebiete mit industriellen Windenergieanlagen. Dies ist bei der Beurteilung der Zulassigkeit



der Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach" zu berticksichtigen. Im Ergebnis
widerspricht das Zusammenwirken dieser drei Konzentrationszonen in den nordlichen
Limpurger Bergen den Zielen des Landesentwicklungsplans enorm. Konzentrationszonen

Far Windenergieanlagen sind deshalb in diesem bislang unberohrten Waldgebiet, jedenfalls
mit diesem &auRerst grollen Flachenverbrauch, nicht zulassig.

Aus der 6ffentlichen Bekanntmachung des Landratsamts Schwabisch Hall vom
10.07.2014 zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung flir die Errichtung
von sieben Windenergieanlagen entlang der Kohlenstrale ergibt sich, dass Antragsteller
und Vorhabentrager die Stadtwerke Schwébisch Hall GmbH sind.

Vier der zur Genehmigung beantragten Windenergieanlagen befinden sich in der im o.g.
Flachennutzungsplan (FNP) geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®. Das
Verfahren zur Aufstellung dieses FNP wird von der Stadt Schwabisch Hall durchgefahrt.
Die Anderung des FNP ist indessen eine der wichtigsten Voraussetzungen, dass der
immissionsschutzrechtliche Antrag genehmigungsfshig ist.

Da die Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH ein Unternehmen der Stadt Schwabisch Hall
sind und der immissionsschutzrechtliche Genehmigungsantrag zeitgleich mit der von der
Stadt Schwabisch Hall betriebenen Anderung des FNP gestellt wird, stellt sich hier die
tatsachliche und rechtliche Frage einer Interessenkollission.

Die Geltendmachung einer Rechtswidrigkeit des FNP aus diesen Griinden behalte ich mir
deshalb vor.

Im Erlauterungsbericht zum Entwurf des FNP fallt auf, dass darin keine Begriindung enthalten ist,
weshalb die Gbrigen AuBenbereiche des Planungsgebietes, also der vier an der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall beteiligten Gemeinden, von Konzentrationszonen
fur Windenergie ausgenommen wurden. Dies gilt insbesondere fur die Gebiete, die die windhoffiger
als die vier ausgewahlten Konzentrationszonen sind.

Nach den §§ 59 ff. GemO und dem offentlich-rechtlichen Vertrag der vier Gemeinden der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall ist die Stadt Schwabisch Hall nur far die vorbereitende
Bauleitplanung zustandig.

Die Einrichtung von Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen fihrt aber bereits zu
verbindlichen Rechtswirkungen.

Mit der Aufstellung dieses FNP mit den vier geplanten Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen
hat deshalb die Stadt Schwabisch Hall ihre Befugnisse tiberschritten.

Wegen der Vielfachen Verstéfie gegen geltende Rechtsordnung und die Landesrechtliche und
bundesrechtliche Vorgaben werde ich bei Verabschiedung des Fldchennutzungsplanes die
entsprechenden rechtlichen Méglichkeiten vollumfanglich ausschopfen.

Mit freundlichen Grissen
Wolfgang Killinger
Schlehenweg 21
D-74544 Michelbach /Bilz

Anlage — HallerTagblatt vom 02.06.2014 Oko Stromanbieter (Beste 26 in BW)
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fiir die Vermittlung des geschlosse-
nen Immobilienfonds Provision er-
halten hatte.

Das OLG folgte der Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofs und
drehte die Beweislast zugunsten
des Anlegers teilweise um: Die Bank

d) Der Verbrauchertipp

Sprecher. ,Dariiber hinaus setzen
wir bei Privat- und Geschiftskun
den bereits seit dem 1. Januar 201(
— also weit vor der gesetzlichen Ver:
pflichtung, die vom 1. Juni 2012 gal

" - das Beratungsprotokoll auch fiu

die Vermittlung von unternehmeri-

Oko-Strompreise im Vergleich

1

Jahresstrom- Strompreise
kosten in Euro In Euro

1600 4000 6000 Feste Kosten

Anbieter/Angebot kWh kWh kWh Kosten jekWh
Bundesweite Anbieter*

Ecoswitch / Ecoaqua 24 1 07951/97870 492 1087 1564 134' 02383
123 Energle T oe1/570573123 415 926 1349 213 02161
EWS Schanau oT67a/Eess0 511 1153 1688 83 02675
GenoStom /PrivatNatr 01801020303 426 1011 1497 62 0243
Greenpeace Energy 040/808110600 549 1213 1766 107 0,27€
Lichtblick i 01802660660 536 1178 1713 107 026
Naturstrom © oxtmisooso 577 1173 M2 95 026
Rdhpenergie/Rﬁhns{rom Olgo 06_6][1245_0_ 422 985 1454 77 0234
Stw. Duisburg/Rheinpower Natur ~ 0203/393939 509 961 1401 161 022f

Swiederem/bdensAqe OGBS 1081 1564 115 04
Shw Tibingen/ Bluegreen Oniine ONMASTA0 3 108 1558 48 02%6:
Regionale Anbieter )

Misadwete/AbstomAqa | OMmneRi0 7 @ 1B @ om
Abwerk/AbineAqia TG0 N6 113168 8 W&
Bkrom/Gstomt2  COZZ@EB0 40 1065 e o4 04
Boderscefrege/KimaStom . CIOSIIS0 50 1134164 110 026
BoWshametben 0GOS @10 159 20
D /BatwosaOstimi2 _ OTIGUBIONAM4 40 10 188 B 020
firbreme/EdastomOnite.  OTIAR3N0 48 991 W@ 1Mt 0%
Nernege/Psbse G006 M 9% Wp 18 0
Stw. Adlen / Ostalbstom Aqua | OTVEEZS5 S22 Ve 16 B0 079
Swidingn/Netwerege  O7GHS%9 1 s 1B 14 5P 06
SwBeifemBsgnEnsy | ONQUERZ SR 16 1@ 108
Stwa Schwabisch GmiindNaturst. CoMTEBsY 55 118 135 &5 0
Swiabefrien/Naur ~ OFBWOI®1 57 1R 64 100° 0257
SWUm/SWUNAustomonie 0731716681 %6 1074 1507 18 0236°
Stw. VS / SVS-Strom Natur [07721/40505 501 1129 1644 100® 0,257

1) 8ei 1600 kWh 110 €-2) Preis giltin Ulm - 3) bis 1600 kWh 154 €, bis 4000 kWh l92€-4)Pfeisjlthulm.mﬁkaundmvahin-S)hkl.O,S(
f\'nélologisdlmeuanlagenlnm«hand-ﬁ)PreisgihinUhnﬂtNalmMmraban-nPm'sgilthUht.mltNeuhmdmabatt—&)Puisg’rhlnU
9mﬂNwhndenvnbaﬂ-10)helsgilthnAlbmdtv¢drﬂmg!biel-ll)ﬁeisqﬂlknAImuMmgeHet—lZ)PmisgilthUlm—l!)Preisgmin
~ 14) Preis giltIn Ul ~ 15) Prels gilt im EVF-Netzgebiet - 16) bis 1200 kh 57 €, von 1201 bis 4000 kWh 86 € - 17) Preis gilt in Reutlingen,
Nexkundenfabatt bis 1200 kWh 0,2846 €, von 1201 bis 4000 kWh 0,2608 € - 18) Preds gittin Uim, mit Neukundenrabatt — 19) Prels giltin Aale
20) bis 4000 kWh 92 € - 21) Preis gitt in Balingen, bis 4000 kWh 0,2579 € - 22) bis 2500 kivh 60 €-23) bis 2500 kWh 0,2826 € - 24) Pres g
Schwabisch Gmitnd - 25) bis 2083 kWh 75 €-26) Prets giftim Netzgebiet, bis 2083 kWh0,2699 € - 27) Prels giftin Ukm - 27) bis 1200 kWh 66 €
1201 tis 2914 kWh 76 € - 28) Preis giit n Villingen-Schwenningen bis 1200 kiWh 0,2739 €, von 1201 bis 2014 kiwh 02656 €.

* Alle Preise brutto - Nur Anbleter ohne Vorauskasse

Quelle: Eigene Recherchen — Alle Angaben ohne Gev
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EINWENDER: Uta Lippmann
Im Wiesenklee 3/1

74544 Michelbach

Michelbach, 21.07.2014

An die Stadt Schwébisch Hall 2 4
Am Markt 6 ' 14
74523 Schwibisch Hall Stadt Schyd:

Baurecmls);m{’ Hall

Offentliche Ausiegung des Flachennutzungsplans der Verwaltupgsgemeinschaft
Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flichennutzungsplans
.Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und 6f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flichen in besonderem MaBe der
Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen... Die
unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwiagung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schliissiges Plankonzept voraus..."

Personliche Einwendungen

Ich lebe erst seit 2 Monaten in Michelbach und liebe meine neue Heimat schon jetzt. Ich
schatze die Stille und die unversehrte Natur sehr. Ein Zuhause in dem ich mich erholen und
entspannen kann, ist fiir mich als Lehrerin vom Ev. Schulzentrum Michelbach von hoher Be-
deutung. Ich habe nach meinem jetzigen Wissensstand Sorge und Zweifel, ob dieses hohe
Gut durch Infraschall (meine gréRte Sorge) nicht beeintréchtigt wird und bitte um Beriicksich-
tigung im Zusammenhang mit der Wahi des Abstandes zur Besiedelung und der Dichte der
Windréder. Ich bin fiir erneuerbare Energien und méchte Vertrauen in eine faire, umsichtige,
nicht nur wirtschaflich betonte Umgangsweise mit solchen komplexen und bedeutsamen
Themen entwickeln. Deshalb bitte ich um eingehende Priifung gesundheitsbeeintrachtigen-
der Gefahren durch Infraschall und Schattenwurf. Besonders méchte ich auch, dass sie
Menschen mit besonderer Sensitivitat bei ihrer erneuten Priifung beriicksichtigen.

Aus den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Flachennutzungspla-
nes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriiRen

% Planungsziel im Erlduterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung .Windenergie* -
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Einspruch in Sachen Windkraftanlagen
- Fortschreibung Flachennutzungsplan
- Genehmigungsantrage von Betreibern

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Durr,

mit Interesse haben wir die Verdffentlichungen der letzten Monate in Sachen
Windkraftanlagen verfoigt.

Wir bitten Sie, unsere folgende Einwendungen - Einspriiche — bei allen
Entscheidungen zu beriicksichtigen und diese auch allen anderen beteiligten Stellen,
wie z. B. dem Landratsamt und der Stadt Schwabisch Hall zukommen zu lassen.

Vorbemerkung:
Wir haben uns anhand bereits bestehender Windkraftanlagen persénlich einen Eindruck von
den Immissionen verschafit.

Der Schall und der Schattenwurf wird deutlich wahrgenommen und veréndert sich je nach
Windgeschwindigkeit.

Beziglich des Schalls gibt es ganz verschiedene Gerausche.
Es ist erstaunlich wie viele verschiedene Gerausche eine solche Anlage verursacht.

Die Flugel verursachen — je nach Windstérke — ein Gerausch als, ob ein Diisenflugzeug
vorriiberfliegt. Allerdings hort dieses Gerausch nie auf.

Aus der sogenannten Gondel dringen auch bei schwachem Wind deutlich Gerausche.
Zu guter Letzt &chzt der Turm im Wind.

Auch in einer Entfernung von mehr als dem zehnfachen der Anlagenhéhe werden die
Gerausche noch deutlich wahrgenommen.

Mit der Entfernung zur Anlage veréndern sich die Gerausche.
Manche Gerausche nehmen ab, andere hingegen nehmen zu.

Die Lichtsignalanlagen werden bei Nacht deutlich wahrgenommen.

Fon: 07 91 -8 52 51 | Fax: 07 91 — 72 0 86 | e-Mail: wolfgang@megnin.de
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Im Bereich der Windrader gibt es groRe Fléchen, deren Betreten in den Wintermonaten
aufgrund des méglichen Eiswurfs mit Lebensgefahr verbunden ist.

Fazit;
Der Mensch ~ und vermutlich auch die Tiere — wird durch diese Anlagen deutlich

beeintrachtigt.

Von einem ,das ist doch nicht so schlimm® wie es im vorliegenden Fall in der Presse zu
lesen war kann nicht die Rede sein, es sei denn, man wohnt viele Kilometer von den
Anlagen entfernt.

Hiermit erheben wir

Einspruch
gegen die Ausweisung der Flichen und gegen die Genehmigung von Anlagen.

Griinde:
Es ist davon auszugehen, dass im Siedlungsgebiet ,Obere Wiesen* die Immissionen deutlich
wahrgenommen werden. Insbesondere:

Schall Q
Schattenwurf

Licht
In den Wintermonaten ist das Betreten des Waldes mit Lebensgefahr
verbunden

.

Es ist zu erwarten, dass dies:

1. Die Lebensqualitit mindert

2. Die Gesundheit beeintrichtigt

3. Den Wert der Immobilien mindert
Dies ist nicht hinzunehmen.
Daher

beantragen

wir:

1. Im Umkreis von 3 km um das Siedlungsgebiet ,,Obere Wiesen“ keine Flichen
auszuweisen bzw. keine Anlagen zu genehmigen.

2. Hilfsweise wird beantragt den Abstand zum Siedlungsgebiet deutlich zu vergréRern,

so dass der Abstand in einem angemessenen Verhaltnis zum Hbhenunterschied (ca.
300m) steht.

Fon: 07 91 -8 52 51 | Fax: 07 91 —72 0 86 | e-Mail: wolfgang@megnin.de
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3. Dass sich die Genehmigungsbehérden nicht auf Gutachten verlassen, die von
Investoren vorgelegt werden, sondern, dass die Behérden eigene — unparteiische
und kritische — Gutachten in Auftrag geben, denn in die bisherigen Gutachten
werden die tatséchlichen Belastungen nicht ausreichend benannt. Zum Beispiel sind
folgende Fragen nicht ausreichend geklart:

3.1. Welche Belastungen wiirden die geplanten Anlagen im Einzelnen, fir die
Bevélkerung mit sich bringen?

3.2 Kénnen die Belastungen durch deutlich grofiere Absténde deutlich verringert
werden?

3.3 Welcher Abstand zum Siedlungsgebiet ,Obere Wiesen* ist notwendig, um die
Belastungen fur die dortige Bevélkerung auf nahezu Null zu bringen.

3.4 Ist das Betreten des Waldes in den Wintermonaten mit Lebensgefahr verbunden?
Falls ja, welche Flachen miissten fiir die Offentlichkeit gesperrt werden, um die
Lebensgefahr durch Eiswurf sicher zu unterbinden?

3.5 Gibt es technische Hinderungsgriinde den Abstand zum Siedlungsgebiet ,Obere
Wiesen" deutlich zu vergroRern?

3.6 Gibt es im Umkreis von ca. 50 km andere Standorte bei denen — unabhangig von
wirtschaftlichen Erwéagungen — kaum Menschen beeintréchtigt werden? Falls ja, weshalb
werden diese Standorte nicht genutzt?

3.7 Fir den Fall, dass die Bevélkerung beeintrachtigt wird, welche Ausgleichszahlungen
wéren angemessen?

Griinde:
Die 3 km Abstand sind ca. das Zehnfache des Héhenunterschieds vom Siedlungsgebiet
»Obere Wiesen" bis zur Rotorspitze.

Durch die gegebene Topographie ist bei der derzeitigen Planung zu erwarten, dass der
Schall das Siedlungsgebiet ,Obere Wiesen* — das eine Tallage hat — groRfléchig erreicht.

Erreicht der Schall das Siedlungsgebiet ist davon auszugehen, dass sich dieser an den
Héngen und zwischen den Hausern bricht und dadurch die Situation weiter verschlimmert
wird.

Die Situation beziiglich Schattenwurf und Lichtsignalanlagen wird mit zunehmender
Entfernung ebenfalls deutlich verbessert.

Bei einem Abstand von nur 900 m — wie derzeit geplant ~ ist eine deutliche Beeintrachtigung
ZuU erwarten.

Die Immissionen kénnen im vorliegenden Fall nicht sicher berechnet werden.
Daher sind die Absténde deutlich zu vergréfern.

Der Wald ware in den Wintermonaten aufgrund der Gefahr von Eiswurf nur noch unter
Lebensgefahr als Erholungsgebiet nutzbar. Das ist mehr als unverantwortlich.

Es gibt keine technischen Griinde fiir Abstsinde von weniger als 3 km.

Fon: 07 91-85251 | Fax: 0791 -720 86 | e-Mail: wolfgang@megnin.de
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Die Gesundheit und das Eigentum der Biirger stehen iiber den wirtschaftlichen
Interessen von Investoren.

Sollten unbeteiligte Dritte — wie z. B. Kaufinteressenten — den objektiv nachvollziehbaren
Eindruck gewinnen, dass sich Windkraftanlagen spurbar nachteilig auf das Siedlungsgebiet
~Obere Wiesen" auswirken, so ist der Wertverlust der Immobilien nur im Siedlungsgebiet
~Obere Wiesen" bereits mehrere Millionen Euro.

Alleine fir unser Wohn- und Geschéftshaus wiirden wir einen Wertverlust von mehreren
hunderttausend Euro erwarten.

Mit freundlichen Griissen

b4 \
Z ‘ -~
olfgafig Megnin + Doris Domb

Fon: 07 91 -8 52 51 | Fax: 07 91-72 0 86 | e-Mail: wolfgang@megnin.de
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74523 Schwdbisch Hall

Steliungnahme im Rahmen der GfFfentlichen Auslegung des Fldchennutzungs-
planes der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung
(Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren!

Unsere Gemeinde Michelbach/Bilz liegt zwischen Kochertal und den Limpur-
ger Bergen. Sie ist eine landlich gepragte Wohngemeinde mit handwerkli-
chen Betrieben; groBere Betriebe liegen im Gewerbegehiet in Richtung
Hessental entlang der Bahnlinie.

In Wilhelmsgllick befindet sich ein Steinbruch, der im Augenblick und zu-
kunftig Taut Yertrag it Erde .aus dem Bau von Stuttgart . 21 aufgefillt
wird. Diese Erde sollte urspriinglich mit der Bahn auf Schienen bis in den
Steinbruch angeliefert werden. Abweichend davon wird die Anlieferung der
Container bis zum Bahphof Wilhelmsgtick erfolgen und dann mit LKWs in den
Steinbruch gebracht. Diese Anlieferung mit der Bahn soll nun wohl auch
- wie ich als Teilnehmerin an einer Gemeinderatssitzung in Michelbath ge-
hort habe - ausserhalb der vertraglich festgelegten Zeiten geschehen.

Dies bedeutet eine starke Einschriénkung fir die Mensthen in Michelbach,
die zur Erholung vermehrt in die Limpurger Berge ausweichen.

Nun soll - obwohl Bahngeldnde, VerbindungsstraBen urd Gewerbe-Beiriebe
schon grdBe Fldchen beanspruchen - eine grift mogqliche Konzentrationszone
zur Errichtung von Windkraft-Tlirmen ausgewiesen werden. Dies kinnen wir
als Hichelbacher Biirgerinnen und Biirgerinikht Ainnkhman.

Der Wald in den Limpurger Berge ist fir uns ErhoTungswald, der einmal zu

FuB und dann auch mit kurzen Wegen {Anfahrten) zu Nanderpark~Pldtzen er-
reichbar ist.

Leider ist das Wegenetz fir Wanderer und Biker nicht in den vorgelegten
Plan lberncmmen uad auch nicnht beigefiigt worden. Weiter sind im Plan ein-
zelne Teilgemeinden nur rudimentdr ' biw.. liberhaupt nicht eingezeichnet,

Die Lage von Herlebach ist eklatant falsch
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Wichtig scheint nur die Windhiffigkeit der Fldche zu sein, die wohl aus

dem Windatlas BW iibernommen worden ist. Diese sei im allgemeinen zu hoch \A/l
-~ 50 haben mir dies Vertreter von Naby und BUND erklidrt.

Karten - wie aus der Regionalplanung Crailsheim dm Bldick -auf die Wind-
hoffigkeit der Konzentrationszonen - fehlen. Wird eine Bewilligung be-
flirchtet, weil - je geringer die Windhtffigkeit st - desto mehr die Na-
turschutzbelange wiegen?

Als Zugestandhis wird jetzt eine Distanz von 900 m erwogen; dies scheint
mir sehr kurz gedacht bzw. ist als Augenwischerei zu bezeichnen,

1.

[$2}
.

Wohin 5011 sichAdie Gemeinde Michelbach/Bilz zukiinftig entwickeln, wo
sollen Baugebiete geplant werden? - Vorschlége des Regionalverbandes
Heilbronn-Franken sind nicht beriicksichtigt worden.

ZuklUnftige Baugebiete wdren sofort wieder am Limit von 700 m bzw. bhis
zum Abbau der Windrdder konnte eine Siedlungserweiterung nicht in Ep-
wadgung gezogen werden,

Michelbach ist auch eine uberfegional bedeutende Schul-Gemeinde; auf
die fesundheit der Schiiler/innen muss unbedingt Riicksicht genommen wer-
den.

Die Kindergarten-Kinder - inshesondere im Wald-Kindergarten -~ sind be-
troffen.

Das Schloss-Internat beherbergt in den Ferien regelmidssig Schiiler-
gruppen, fir die der Wald ebenfalls Naherholungsgebijet ist.

Hduser in Michelbach verlieren sowohl an Wohn-Qualitdt als auch an
Wert. - Die Altersversorgung von dlteren, wie die Lebensperspekti-
ven von jingeren Menschen ist gefdhrdet.

Vollkommen unberiicksichtigt bleiben die besondere Geolcgie, Flora und
Fauna der Haller Bucht und der Limpurger Berge.

In der Stellungnahme zum Fldchennutzungsplan der Verwaltungsgemein-
schaft Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Wind-
energie) ist zu lesen (Seite 19): ".... Bei den Limpurger Bergen han-
delt es sich um ein ruhiges, weithin unzerschnittenes Gebiet. Der Teil
siid1ich der LandesstraBe 1066 wird in der Liste der unzerschnitienen
Waldgebiete von der Anstalt fir Umweltschutz BW als eines der bedeu-
tendsten Waldgebiete aufgefihrt. ..... "
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Verweisen mochte ich weiter auf die Stellungnahme des Unweltzentrums
schwidbisch Hall (ebenddrt’ Seite 22) und auf die erginzende Stellungnah-
me des Ingenieurbiires fiir Vermessung und Geoinformation Kdser und Rei-
ner vom 02. Juli 2012 (ebenfalls ebendort Seite 39)

7. Die jetzige Planung erdffnet den Einstieg in einen Windindustriepark, /4S>
da potentielle Investoren sich einklagen kdnnen; die Sehutzwiirdigkeit
des Gebietes wird als Argument dann nicht mehy gegeben sein.

Diese Entwicklung ist den Bericht im HALLER TAGBLATT vom 16. Juli 2014
zu entnehmen: "Ausserdem hitte die Gruppe fiir einen Vertrag gestrit-
ten, der zehn Jahre lang keine weiteren Rider an der KohlenstraBe zy-
Tassen wiirde. Dies seij ihnen nicht gelungen."”

Hinweisen michte ich in diesem Lusammenhang nochmals auf Crailsheim;
dort werden Gebiete gezielt begrenzt.

8. Auf Michelbachs schiitzenswerte Lage mit Schloss, Evangelischem Schul- f?/
zentrum und Martinskirche wird nicht Bezug genommen; die Brunnen und(?
und Quellen in den Limpurger Bergen werden nicht beriicksichtigt, auch

der Steinzeitweg, das Naturdenkmal, die Jakobsruhe und die Bilz nicht
erwdhnt.

9. Der Minderung der Boden-Qualitat durch Verdichtung und Minderung der
Wasser~5peicherf§higkeit des dkologisch und zertifiziert bewirtschaf- 7455
teten Waldgebietes wird keine Rechnung getragen. Dort befindet sich

ein nach Sturmschiden nach tkologischen Gesichtspunkten wieder aufge-
forstetes Gebiet.

10. Am 16. Juni 2014 ist in der Landesschau—wetter~Sendung des Siidwest-
deutschen Rundfunks die Frage gestellt worden: Sind Windkraft-Anlagen
Blitzfanger? In Karlsruhe forschen Meterologen zu diesem Themal

1. Wer tragt die Folgekosten fijpr Feuerwehr—Einsatze, fir Zuwegung, Lei- F:
tungen? Wer haftet fiir krperliche Schaden, finanzielle EintuBen,
Einschrénkungen bei der Benutzung des Gartens, des Hauses?

Wir erheben gegebenenfalls Schadensanspriiche sowohl an den Verpidchter
des Grundes ‘als auch gegeniiber den Planern der iberdimensionierten
Konzentrationszone, der Stadt Schwibisch Hall. Michelbach wiirde

kinftig durch diese Konzentrationszone von Westen und Osten durch In-
dustrie "in die Zange genommen", ' '

Diese Einwendungen erhebe ich gegen den Entwu

rf des FlachennutzunQSpla-
nes der Verwaltungsgemeinschaft Schwiabisch Hal

1, 8. Fortschreibung (Teil-

fortschreibung windenergie). é{ JZZ 76%
STy
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74523 Schwdbisch Hall

Stellungnahme im Rahmen der offentlichen Auslegung des Fldchennutzungs-
planes der Verwaltungsgemeinschaft Schwdbisch Hall, 8. Forschreibing
(Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren!

Im Abwagungsprozess bei der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf
der Konzentrationszone "Ostlich Michelbach" sind sowohl &ffentliche wie
private Belange zu beriicksichtigen, die ich zur Zeit hicht gewahrt sehe.
Ich dgebe folgende Einwendungen ab:

Grundsdtzlich ist zu fragen: Darf eine selbstdndige Gemeinde wie Michel-
bach/Bilz im Rahmen einer Verwaltungsgemeinschaft frei entscheiden in
einer Angelegenheit, die raumbedeutend und die 'Lébenssituation.der Bir-
ger/innen entscheidend beschrdnkt, wie dies geschehen ist bei der Fest-
1egung der Konzentrationszentren? o E)

In der Fortschreibung der Regionalplanung Heilbronn-Franken sind die Lim-
purger Berge als Griinzug erhalten, einschliessend diverser Grin-Zasur-
regionen. Ist hier gesetzeskonform entschieden worden? Ist hiar mog-
licherweise ein Antrag der Evangelischen Pfarrgutsverwaltung der Evange-
lischer. Landeskirche in Wiirttemberg vorgelegen, der Interesse am Errich-
ten von Windkraft-Anlagen bekundet hat?

Im Blick auf die naturgemdsse, teils biologische Landwirtschaft ist der
Schutz von Fledermaus- und Vogel-Population raBgeblich wichtig. Die
Landsirtschaftlich genutzten Fldchen lassen sich nicht weiter verkleitern;
damit sind die anfallenden Ausgleichsmassnahmen, die eventuell zu er-
warten und lokal zu 1dtigen sind, ebenfalls zu bedenken. /455

Diese Einwendung ist meine personliche Einwendung. Insgesamt lehne ich
die Genehmigung des Flachennutzungsplanes in der geplanten Forr. nachdriick-

1ich und entschieden ab. <Z) § IH /\/bbb‘ (/]\
PP | ~ ] - -~ v
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An die

Stadt Schwibisch Hall
- Biirgermeisteramt -
Am Markt 6

74523 Schwibisch Hall

EINWENDUNGEN

Stellungnahme im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung des Flichennutzungsplanes der
Verwaltungsgemeinschaft Schwiibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung
Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir sind von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf der Konzentrationszone
»,Ostlich von Michelbach / Bilz* personlich betroffen und geben hierzu folgende
Einwendungen ab:

e Die Erstellung der Anlagen im nahegelegenen Erholungsgebiet Wald beeintréichtigt
unseren Erholungsbedarf. Durch Lérm, Infraschall und Eiswurf im Winter ist es nicht
mehr gewihrleistet so ungestdrt bzw. sicher wie heute in den Wald zu gehen. Ferner fiihrt
die Erschliefung und Erstellung der Anlagen und Wege im Wald zu groflen Rodungen der
Baumbestinde, Vegetation und massiven Beeintréichtigungen der gefiihrdeten
Tierbestinde (Rotmilan und Flederméuse). Es fliegen regelmiBig Rotmilane und andere
Greifvogel iiber unser Baugebiet. Ferner wird das Landschaftsbild sehr negativ
beeinflusst.

Aufgrund dieser Punkle und der massiven Hohe (u. Kosten) die die Anlagen in

Windkraftanlagen im Wald generell fiir nicht vertretbar und &kologisch unsinnig.

e Durch die enorme Héhe der Windkaftanlagen von 200 m (bzw. 320m inkl.
Gelédndeerhebung) sehen wir unser Recht auf Unversehrtheit der Gesundheit als stark
beeintréchtigt. Insbesondere da der Infraschall der Anlagen bei der Planung iiberhaupt
nicht beriicksichtigt wurde. Ferner wird aufgrund der Kessellage von Michelbach
(unterhalb der Anlagen) der Gerduschpegel, Infraschall und Schattenwurf u.E. enorm sein
und sich insbesondere auf den Schlaf und somit die Gesundheit auswirken — wir halten
dies nicht fiir vertretbar und fithlen uns gegeniiber anderen Mitbiirgern (z.B. der Stadt
Schwibisch Hall) deutlich benachteiligt.



* Unser Einfamilienhaus, welches am Rande des Wohngebietes ,,Obere Wiesen“ liegt wird

direkt vom Schattenwurf, Infraschall und Larm der hohen Anlagen betroffen sein.
Hierdurch wird sich der Wert unserer Immobilie zwanglaufig deutlich reduzieren und
somit sehen wir unser Recht auf Eigentum gefihrdet.

Als Bankkaufleute wissen wir, dass das Umfeld der jeweiligen Immobilien in die
Bewertung einflieit und Abschliige auf Beleihungswerte wegen naheliegenden
Windkraftanlagen bei Banken iibliche Praxis sind.

Welcher potentielle Kiiufer der ein Einfamilienhaus zur Eigennutzung erwerben
méchte, will dieses in unmittelbarem Umfeld von 200m (bzw. 320m inki.
Gelindeerhebung) hohen Windkraftanlagen haben?

=> bei Verkauf drohen erhebliche Abschlige.

Diesbeziiglich behalten wir uns bereits heute vor Schadensersatzanspriiche wg.
Wertminderung unserer Immobilie geltend zu machen.

Aufgrund dieser Argumente lehnen wir die Genehmigung des Flachennutzungsplanes in der
geplanten Form ausdriicklich ab.

Mit freundlichén Griien

eborg einer Matthias Heiner

W
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Stellungnahme im Rahmen der &ffentlichen Auslegung des Flachennutzungsplanes
der Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall, 8. Fortschreibung
(Teilfortschreibung Windenergie)

20. Juli 2014
Sehr geehrte Damen und Herren,

wir erkléren, dass wir von der geplanten Errichtung von Windkraftanlagen auf der
Konzentrationszone “Ostlich Michelbach” persénlich betroffen sind. In dem
Abwagungsprozess sind sowohl! 6ffentliche wie private Belange zu berticksichtigen.
Diese sehen wir derzeit nicht gewahrt. Wir geben somit folgende Einwendung ab:

Durch die Planung werden Michelbach, Rauhenbretzingen und Hirschfelden in einem
Halbkreis von Windkraftanlagen beherrscht. Die mehr als 4 km? groRRe
Konzentrationszone stellt eine viel zu starke Uberlastung der Landschaft dar. Der
Westabfall der Limpurger Berge ist auRerdem Landschaftsschutzgebiet.
Insbesondere ist nicht ersichtlich, warum die Teilfliche auf Haller Gebiet, 6stlich des
Hagenhofs, nicht ersatzlos gestrichen werden kann. Fur diesen 1 km2 finden sich
bestimmt geeignete Ersatzflachen auf dem tber 100 km? groRen unbelasteten
Stadtgebiet von Schwabisch Hall. In Richtung Braunsbach, Wolpertshausen,
Sulzdorf, Vellberg und Breiteich sind windhéffige Gebiete auRerhalb der
Flugplatzzone vorhanden, wihrend Michelbach nur Uiber eine Gesamtfliche von
knapp 18 km? verfugt.

Die geplanten Windkraftanlagen gefahrden dartber hinaus geschitzte Vogelarten

wir Rotmilan u. a. sowie diverse Fledermausarten, verschlechtern ihre Lebensriume AS
und stéren sie dauerhaft. Der Schall und die huschenden Schatten der

Windkraftanlagen stéren die Tierwelt stark, so dass diese Waldbereiche von Tieren

nicht mehr aufgesucht werden; ihr Lebensraum wird stark eingeschrankt. All dies

widerspricht dem Schutzgedanken des Bundesnaturschutzgesetzes.

Grundsitzlich sind wir nicht gegen die Errichtung von Windkraftanlagen - nur nicht
in einem Waldgebiet wie in der Konzentrationszone Ostlich Michelbach. Wir sind
uberzeugt, dass dafir andere geeignete Standorte zur Verfugung stehen.



Diese Stellungnahme ist unsere persdnliche und keine gleichférmige Einwendung.
Insgesamt lehnen wir die Genehmigung des Flachennutzungsplanes in der
geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriiRen

%/‘/’Z/MM b | vm--\lt:r

Lothar Altner Angelika Altner-Hornung
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Stellungnahme im Rahmen der offentiichen Auslegung des F lachennutzungsplanes-
ter Ven/valiungsgemeinschaft Schwabisch Hall, 8. Fortschreibung

20. Juli 2014
Sehr geehrte Damen ung Herren,

wir erkléren, dass wir von der geplanten Efrichtung von VWndkraftanlagen auf der
Konzentrationszone “Ostlich Michelbach” persdnlich betroffan sind. In dem
Abwagungsprozess sing sowoh! éffentliche wie private Belange zu beracksichtigen.
Diese sehen wir derzeit nicht gewaht. Wir geben somit folgende Einwendung ah:

Die geplanten Windkraﬁanlagen geféhrden dartber hinaus geschizte Vogelarten
wir Rotmilan v, a, sowie diverse Fledermausarten. verschlechtern ihre Lebensraume
und stdren sie dauerhaft. Der Schall und die huschenden Schatten der
V\ﬁndkraftan!agen stdren die Tierwsjt stark, so dass diese Waldbersiche von Tieren
nicht mehr aufgesucht werden; jhr Lebensraum wird stark singeschrankt All dies
widierspricht dem Schutzgedanken das Bundmnaturschngesetzes.



8. Fortschreibung des Flachennutzungsplans

Teilfortschreibung Windenergie

Beratungsunterlagen zur Beschlussfassung Uber die , Erneute
Auslegung” nach § 4 a (3) BauGB

Kategorie A
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Michelbach, 18.07.2014
An die Stadt Schwabisch Hall

Dezemaj | ég éﬂ
Am Markt 6

74523 Schwiibisch Hall 24, Juli 2314
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Offentliche Auslegung des Flachennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwaébisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flachennutzungsplans

+Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwégung von privaten und 6f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Fldachen in besonderem MaRe
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schliissiges Plankonzept voraus..."”

Als Birger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwégung nicht umgesetzt. Ich habe mei-
ne Zweifel, ob tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fiir Konzentrationszonen in-
nerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden® wurden und ob das Ausmaf3 der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist. Fir mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvollziehbar:

*  Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfithrung der Stadt Schwabisch
Hall zu einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach* mit einer Gréf3e von 4,17
km2? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betrégt die Summe der Konzentrations-
flachen ca. 2%? der Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

®* Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde

Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, wind-
héffige Gebiet zwischen Otterbach Uber Wolpertsdorf bis Biihlerzimmern als Kon-
zentrationszone filr Windenergie ausgeklammert?

*  Warum wird fir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine

%  Planungsziel im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung Windenergie" -

2 Diese Zahi musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schétzung ermittelt werden, da eine genaue

tabellarische Ubersicht fehit.



besonders hohe Schutzwiirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fiir die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fur Michelbach nicht feststellen wollen?

* Warum wird Schutz des ,fiir die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freiland-
museums Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevoélkerung in Michelbach?

* Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhoffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungultig, da das Ver-
fahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von
neuem zu beginnen und alle Fldchen sachlich zu priifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,Ostlich Michelbach®

1. Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben

~Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fléchen mit einer ge-
eigneten Windhdéffigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-
weis der Wirtschattlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhéngig von Anlagentyp und Nabenhéhe - erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100

m tber Grund erreicht."

Diese Ertragsschwelle wird gemaR LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach®
nicht erreicht®.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschréankungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kinftiger Infraschall-Richtlinien und Uberhohter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ost-
lich Michelbach* ist folglich zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftshild wird unzulédssig beeintréchtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftshildes zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach* befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional gréRten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durfnisse der Bevélkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu berticksichtigen. Die Walder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der 6rtlichen Bevélkerung, gerade auch den Bur-
gern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach*.

2 Windenergieerlass Baden-Wirttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes fiir mich und meine Familie nicht mehr ungestért méglich sein. Im Winter stellt
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tédliche Gefahr flr Spaziergénger und
Wanderer dar.

Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréfiten geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situati-
on. Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungs-
flachen werden andere Waldstrukturen mit groBen Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fur eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fur die Grundwas-
serneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Veranderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dariiber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
rader greifen in den Luftraum ein und fahren zu lokaler Erwérmung. Im Umweltbe-
richt des Buiros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahrldssig behandelt

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben
anderen schiitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach" vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zusatzlicher Un-
tersuchungsbedartf (,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.") im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Mi-
lane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und Uberfliegen fiir jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spéatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
namlich Bau und Betrieb kinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
Uberwiegendem offentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem &ffentlichen In-
teresse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten
unrentabel sind, das Orts- und Landschaftshild verunstalten und dem Zweck des
Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fur die Eignung des Gebietes ,,Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu groRR und zu belastend fur Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es kei-

ne Rechtfertigung fir die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Héhe.



2. Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzuldssig

gefahrdet. Der Erholungsraum fur mich und meine Familie wird gravierend beein-
trachtigt.

Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstérung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuldssig beeintréchtigt

1.

Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbediurfnisse der Bevélkerung (8 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu bericksich-
tigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ragt bis zu 900 Meter
an die nachste Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Me-
ter abzuziehen, der wegen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnflachen in der Ge-
meinde Michelbach an der Bilz gewéhrt wurde. Tatséchlich handelt es sich also nur
um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem Ab-
stand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Griinden
des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht beriicksichtigt werden.
ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare Bedrangung.

Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fur naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréf3ten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstelit. Der sich bewegende Schatten fiihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintréchtigungen wie Nervo-
sitat, Unkonzentriertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keines-
wegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA's der Stadtwerke Schwa-
bisch Hall werden fast alle Gebaude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heif3t tiber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (I) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wiirde die Schattenbeeintrachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an
der Bilz nachhaltig beeintrachtigen und dazu fihren, dass die Bevélkerungsentwick-
lung sich in dieser Gemeinde ricklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhéaltnismaRig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewanr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich tber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls iiberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” zulas-
sig ist, fordere ich eine Priifung der Siedlungsabstande. Dabei ist auch zu prifen, ob
eine Hohenbeschrankung fur Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Sied-
lungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht be-
riicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Mérz/Juni 2014°
kommt zu dem Ergebnis, dass ,Infraschall ab gewissen Pegelhdhen vielfaltige nega-
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tive Auswirkungen auf den menschlichen Kérper haben kann*. Weiter hei3t es in
dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der ne-
gativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsys-
tem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem
und die auditiven Sinnesorgane betreffen." Dabei sind ,negative Auswirkungen von
Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb
der Horschwelle nicht ausgeschlossen".

In der vorgenannten Studie heiB3t es zur Starke des von Windkraftradern verursach-
ten Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durch-
schneiden die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich,
ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell fur kleinere Windenergieanlagen auf
moderne, gro3e Anlagen Ubertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von
Strémungsakustikern ist nicht davon auszugehen.” Diese neuen Erkenntnisse zei-
gen, dass die Behauptung der baden-wirttembergischen Landesregierung, ,schédli-
che Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen" seien ,nicht zu erwarten”
(so das LUBW in seiner Broschiire ,Windenergie und Infraschall* vom Januar 2013),
keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Priifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Fléchennut-
zungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden
Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1
BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu berticksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevdlkerung sind ein unabdingbar zu
schitzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintrachtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschiitzte kdrperliche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwagung muss also dartiber befunden werden, welche Abstande zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrdchtigungen
der Bevoélkerung auszuschlief3en.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Bertick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Prafung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fir den Flachennutzungsplan ist nach MaRRgabe des § 3 BauGB
erneut offentlich auszulegen.

Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone erméglicht die halbmondférmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestelit werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kunftigen
windrader haben héhere Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts Uberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Gro3e und Nahe zu Michelbach ist
daher nicht zulassig.

Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Ge-
sundheit, sondern fithren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien
sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschiand
geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch grofer
sein als bisher bekannt. Mit bis zu tiber 200 m (im baden-wirttembergischen Gail-
dorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie &l-



tere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Hohe werden durch die topografische
Lage auf Bergriicken zusétzlich die optische Bedrangung erhéhen und Wohngebiete
zusitzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird einen merk-
lich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkauflich geworden ist.
Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein miissen genauso wie altere Men-
schen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risiken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migrane und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitét.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Fldchennutzungs-
planes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

P s /e&v%wf



[( : ‘%Tm [/C’:JQI’“/ ﬁ/

Ines Beblot

Schénblick 7

74544 Michelbach
ichelbach, 22.07.2014

e e e

r

_Fti PLANEN UND BAUEN

An die Stadt Schwabisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hall

Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A: Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuldssig beeintrachtigt

1. Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbedurfnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksichti-
gen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ragt bis zu 900 Meter an
die nachste Wohnsiediung heran. Bei dem Abstand handelt es sich nur um einen
Vorsorgeabstand aus Griinden des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei
nicht beriicksichtigt werden. Ich empfinde die Néhe dieser Windindustrieanlagen als
unzumutbare Bedrangung. Bei den geplanten Windkraftanlagen von 200 Metern
Hohe sind diese Absténde zur Wohnsiedlung deutlich zu gering.

2. Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Far naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der groRten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahmehmungen mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen wie Nervo-
sitat, Unkonzentriertheit, Schiafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keines-
wegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA's der Stadtwerke Schwa-
bisch Hall werden fast alle Gebaude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heil3t iiber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (!) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an der Bilz
nachhaltig beeintrachtigen und dazu fiihren, dass die Bevélkerungsentwicklung sich
in dieser Gemeinde rickiaufig entwickeln wird.

Damit werden die stddtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhaltnismaflig gestért. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewé&hr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwickiung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch Hall sich tiber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
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danken macht. Falls iiberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® zulas-
sig ist, fordere ich eine Priifung der Siedlungsabsténde. Dabei ist auch zu priifen, ob
eine Hohenbeschrankung fir Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Vor Einfohrung einer neuen Grotechnologie, wozu Windkraftwerke tiber Wald in der
Dimension von 200 m Héhe und mehr gehéren, miissen alle Faktoren, die die kérperli-
che Unversehrtheit gefahrden, geprift werden - zumal wenn es bereits belastbare Ver-
dachte gibt, wie dies bei Infraschall der Fall ist (vgl. Machbarkeitsstudie zu Wirkungen
von Infraschall, UBA 40/2014).

Diese Prufungen haben nicht stattgefunden. Stattdessen wurden die Konzentra-
tionsflachen so gewahlt, dass die gewiinschten Windkraftprojekte realisiert werden
kénnen. Dies jedoch ist rechtlich nicht zuléssig.

Die Existenz von Infraschall wird im Aligemeinen nicht bestritten. Bestritten wird je-
doch, dass Infraschall schadliche Auswirkungen auf die Gesundheit hat und dass sich
dieser - je nach geologischen Verhaitnissen - kilometerweit ausbreitet und dabei
Mauern und andere Widerstinde problemlos passiert.

Dass dies so ist, zeigt ein Beispiel aus dem Raum Freiburg. Dort gibt es eine Erd-
bebenfriihwarnstation, in dessen Umkreis von 10 km keine Windkraftanlage efrichtet
werden darf, weil die feinen Messgerate durch diesen tieffrequenten Schall gestort
werden; sprich unbrauchbare Werte liefern. Ahnliche Beispiele gibt es aus den USA.
Dass der Mensch ebenso feine Sensoren hat, ist unstrittig. An folgendem Beispiel aus
dem Haller Landkreis wird dies ersichtlich: An einer bestimmten Stelle auf einem
Spazierweg in der N&he der beiden sehr viel kleineren als die im FNP vorgesehenen
Windkraftaniagen in Veinau fihlen sich manche Menschen so unwohl, dass sie die
Stelle fluchtartig verlassen mussen. Angesprochen darauf, sagte Herr Gentner von
den Haller Stadtwerken, dass ihm das Problem bekannt sei.

Einen Spazierweg kann man notfalls verlassen und meiden. Wenn jedoch die eigenen
vier Wande betroffen sind, ist die Lebensqualitat massiv gemindert und die Gesund-
heitsschaden sind eingeleitet. AuBer Flucht, gibt es dann keinen Ausweg mehr. Fur
Hauseigentimer kommt zum menschlichen Leid dann auch noch die finanzielle Not
hinzu - denn solche Hauser sind unverkauflich.

Dass es neben Windkraftwerken andere Infraschallquellen gibt, wie z.B. Wach-
maschinen oder Autos, relativiert das Problem nicht. Kleingerate sind mit den sich in
Dauerbetrieb befindenden Grof3kraftwerken nicht vergleichbar. Und Auto fahrt man
auch keine 24 Stunden am Stiick tagtaglich. Allerdings ist das Auto ein gutes Beispiel
fur die Auswirkungen von Infraschall. Kopfschmerzen, allgemeines Unwohlsein und
Ubelkeit - bis zum Erbrechen - sind haufige Folgen.

Neben der Studie des BUA erhebt ganz aktuell auch die Wiener Arztekammer, die
bekannt dafir ist, Gesundheitsgefahren neuer Technologien frith zu erkennen und
auszusprechen, in ihrer Pressemitteilung vom 30. 04. 2014 die Forderung nach um-
fassenden Untersuchungen: "Unser Ziel muss es sein, Schlafstérungen, psychische
Affektionen und irreversible Schadigungen des Gehérs durch Larm, wie er auch bei
Windkraftanlagen entsteht, zu verhindern” ... ,Da sich bei Anrainemn von Windkraftan-
lagen Beschwerden durch tbermagige und vor allem niederfrequente Schal-
lentwicklung und Infraschall hauften, seien umfassende Untersuchungen hinsichtlich
etwaiger gesundheitsschadlicher Auswirkungen "unabdingbar"”.

Die neuen Erkenntnisse der o.g. Studie des Bundesumweltamtes sind im Rahmen
der Prufung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennutzungsplanes
einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden Erhaltung ge-
sunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG anderer-
seits bei allen vier Konzentrationszonen zu berlcksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedirfnisse der Bevélkerung sind ein unabdingbar zu



schiitzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintrachtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschutzte kérperliche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwé&gung muss also dariber befunden werden, welche Abstéande zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen
der Bevolkerung auszuschlieflen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Beriick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fiir den Flachennutzungsplan ist nach Mallgabe des § 3 BauGB
erneut 6ffentlich auszulegen.

4. Uberschreitung der Lirmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermdglicht die halbmondférmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestellt werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kunftigen
Windrader haben héhere Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts Gberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Gré3e und N&he zu Michelbach ist
daher nicht zuléssig.

5. Wertverluste von Immobilien

infraschall, Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht
nur der Gesundheit, sondem fihren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Im-
mobilien sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Std-
deutschland geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher
noch gréRer sein als bisher bekannt. Mit bis zu tiber 200 m (im baden-wirttembergi-
schen Gaildorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so
hoch wie &ltere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Héhe werden durch die to-
pografische Lage auf Bergricken zusatzlich die optische Bedréngung erhéhen und
Wohngebiete zusatzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird
einen merklich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkauflich
geworden ist.

B: Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flachennutzungsplans

1. ,,Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und
offentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem Malie
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu berticksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwégung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schitssiges Plankonzept voraus..." !

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwagung nicht umgesetzt. Ich habe mei-
ne Zweifel, ob tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fir Konzentrationszonen in-
nerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden” wurden und ob das Ausmaf} der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist. Fur mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvollziehbar:

Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfilhrung der Stadt Schwébisch
Hall zu einer Konzentrationsfiache ,Ostlich Michelbach* mit einer GréRe von 4,17
km?? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrations-

1 Planungsziel im Erluterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung ,Windenergie® -



flachen ca. 2%? der Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde
Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, wind-
héffige Gebiet zwischen Otterbach Giber Wolpertsdorf bis Buhlerzimmern als Kon-
zentrationszone fir Windenergie ausgeklammert?

Warum wird fiir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine
besonders hohe Schutzwiirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fur die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fiir Michelbach nicht feststellen wollen?

Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freiland-
museums Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevélkerung in Michelbach?

Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhoffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit unguitig, da das Verfah-
ren nicht sachgerecht durchgefihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von neu-
em zu beginnen und alle Flachen sachlich zu priifen.

2. Aus der offentiichen Bekanntmachung des Landratsamts Schwabisch Hall vom
10.07.2014 zum Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung fur die Errichtung von
sieben Windenergieanlagen entlang der Kohlenstralle ergibt sich, dass Antragsteller und
Vorhabentrager die Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH sind.

Vier der zur Genehmigung beantragten Windenergieanlagen befinden sich in derim o.g.
Flachennutzungsplan (FNP) geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®. Das Ver-
fahren zur Aufstellung dieses FNP wird von der Stadt Schwabisch Hall durchgefihrt. Die An-
derung des FNP ist indessen eine der wichtigsten Voraussetzungen, dass der im- missionss-
chutzrechtliche Antrag genehmigungsfahig ist.

Da die Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH ein Unternehmen der Stadt Schwabisch Hall sind
und der immissionsschutzrechtliche Genehmigungsantrag zeitgleich mit der von der Stadt
Schwabisch Hall betriebenen Anderung des FNP gestellt wird, stellt sich hier die tatsachliche
und rechtliche Frage einer Interessenkollission.

Der FNP ist daher rechtswidrig.

3. Nach den §§ 59 ff. GemO und dem &ffentlich-rechtlichen Vertrag der vier Gemeinden der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall ist die Stadt Schwabisch Hall nur fur die vor-
bereitende Bauleitplanung zustandig.

Die Einrichtung von Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen fithrt aber bereits zu ver-
bindlichen Rechtswirkungen.

Mit der Aufstellung dieses FNP mit den vier geplanten Konzentrationszonen fiir Windener-
gieanlagen hat deshalb die Stadt Schwabisch Hall ihre Befugnisse Gberschritten.

Der FNP ist deshalb rechtswidrig.

C. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach“

1. Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben

. Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fldchen mit einer ge-
eigneten Windhdffigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-

weis der Wirtschattlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in

2  Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schitzung ermittelt werden, da eine genaue
tabellarische Ubersicht fehit.



der Praxis — fast unabhangig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100

m dber Grund erreicht.®

Diese Ertragsschwelle wird gemaf LUBW Windatias im Gebiet ,Ostlich Michelbach®
nicht erreicht®.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kiinftiger Infraschall-Richtlinien und tiberh6éhter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht maglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fur Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ost-
lich Michelbach“ ist folglich zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzuldssig beeintrachtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftsbildes zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach® befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional gréRten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
dirfnisse der Bevdlkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu beriicksichtigen. Die Wélder der nérdiichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der 6rtiichen Bevélkerung, gerade auch den Bir-
gemn der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach”.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes far mich und meine Familie nicht mehr ungestdért méglich sein. Im Winter stelit
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tédliche Gefahr fur Spazierganger und
Wanderer dar.

4. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréften geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation.
Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsfla-
chen werden andere Waldstrukturen mit gro3en Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fiir eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur fiir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fir die Grundwas-

3 Windenergieerlass Baden-Wurttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



serneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Veranderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dartiber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
rader greifen in den Luftraum ein und filhren zu lokaler Erw&rmung. Im Umweltbe-
richt des Biiros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

5. Der Artenschutz wird fahrldssig behandelt

Im Umweltbericht des Biros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestell, dass neben
anderen schitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach" vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zuséatzlicher Un-
tersuchungsbedarf (,Spezielle artenschutzrechtliche Priffung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.”) im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Mila-
ne und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und Gberfliegen fur jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
namlich Bau und Betrieb kunftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
uberwiegendem offentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem éffentlichen Inter-
esse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten un-
rentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und dem Zweck des Na-
turparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu gro und zu belastend fiir Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es keine
Rechtfertigung fur die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieaniagen von 200 m Héhe.

2. Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzuldssig
gefahrdet. Der Erholungsraum far mich und meine Familie wird gravierend beein-
trachtigt.

3. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstérung schadet dem Klima.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften ge-



sundheitiichen Risiken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migrane und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Fldchennutzungs-
planes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen Grif3en
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Schwabisch Hall, 22.07.2014

An die Stadt Schwabisch Hall
Am Marlt 6
74523 Schwihisch Hall

Offentliche Auslegung des FEichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwibisch Hall, 8. Fortschrelbung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrie Damen und Hemen,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stelfungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A: Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuléissig beeintrichtigt

L. Zu geringer Abstand

Bet Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse der Bevtlkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbedtrfnisse der Bevdikerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu berlicksichti-
gen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ragt bis zu 900 Meter an
die nachste Wohnsiediung heran. 8ei dem Abstand handelt es sich nur um einen
Vorsorgeabstand aus Grilnden des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei
nicht berlicksichigt werden. Ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieaniagen als
unzumutbare Bedrangung. Bei den geplanten Windkrafianlagen von 200 Metern
Hohe sind diase Abstande zur Wohnslediung deutlich zu geting.

2. Beeintrachtigung durch Schatternwurf

For neheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréfiten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahmehmungen mit gesundheitlichen Beeintréchtigungen wie Nervo-
sitat, Unkonzentriertheit, Schiafstérungen u.v.m. Biegem Risiko will ich mich keines-
wegs ausselzen! Bereits durch die derzeit geplanien WIKA's der Stadiwerke Schwé-
bisch Hall werden fast alle Gebaude der Ortschaften Michelbach ung Hirschfelden,
das heil3t ilber 2.000 Einwohner - das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (1) — durch Schattenwurf betroffen sein.
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Dies wird die stddtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an der Bilz
nachhaltig beeintrachtigen und dazu fohren, dass die Bevalkerungsentwicklung sich
in dieser Gemeinde ricklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadiebautichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhaltnismalig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewashr-
leistenden nachhaltigen st&dtebaulichen Entwickiung.

lch verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschatt Schwabisch Hall sich Ober
die Problernatik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls Uberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” zulés-
sig ist, fordere ich eine Prifuny der Siediungsabstéinde. Dabei ist such 2u prifen, ob
eine Hohenbeschrankung fir Windkrafirdder in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschali

Vor Einfithrung einer neusn Grofitechnologie, wozu Windkraftwerke Gber Wald in der
Dimenslon von 200 m Héhe und mehr gehoren, missen alle Faktoren, die die ktrperli-
che Unversehrtheit gefahrden, geprift werden - zumal wenn es bereits belastbare Ver-
dachte gibt, wie dies bei Infraschall der Fall ist (vgl. Machbarkeitsstudie zu Wirkungen_
vao Infraschall, UBA 40/2014).

Diese Prifungen haben nicht statigefunden. Stattdessen wurden die Konzentra-
tionsflachen so gewahlt, dass die gewlnschten Windkrafiprojekte realisiert werden
kénnen. Dies jedoch ist rechilich nicht zulassig.

Die Existenz von Infraschall wird im Allgemeinen nicht bestritten. Bestritten wird je-
doch, dass Infraschall schadliche Auswirkungen auf die Gesundheit hat und dass sich
dieser - je nach geologischen Verhaltnigsen - kilometerweit ausbreitet und dabei
Mauem und andere Widerstinde problemlos passiert.

Dass dies so ist, zeigt ein Bejspiel aus dem Raum Freiburg. Dort gibt es eine Erd-
bebenfrithwarnstation, in dessen Umikreis von 10 km keine Windkraftanlage errichtet
werden darf, weil die feinen Messger&te durch diesen tieffrequenten Schall gestert
werden; sprich unbrauchbare Werte liefern. Ahnliche Beispiele gibt es aus den USA.
Dass der Mensch ebenso feine Sensoren hat, ist unstrittig. An folgendem Beigpiel aus
dem Haller Landkreis wird dies ersichtlich: An einer bestimmien Stelle auf einem
Spazigrweg in der Nahe der beiden sehr viel kieineren als dia im FNP vorgesehenen
Windkraftanlagen in Veinau fihlen sich manche Menschen so unwohl, dass sie die
Stelle fluchtartig verlassen massen. Angesprochen darauf, sagle Herr Gentner von
den Haller Stadtwerken, dass ihm das Problem bekannt sei,

Einen Spazierweg kann man notfalls verlassen und meiden, Wenn jedoch die gigenen
vier Wande betroffen sind, ist die Lebensqualitét massiv gemindert und die Gesund-
heitsschaden sind eingeleitet. Auer Flucht, gibt s dann keinen Ausweg mehr. For
Hauseigentiimer karnmt 2um menschlichen Leid dann auch noch die finanzielle Not
hinzu - denn solche Hauser sind unverkauflich.

Dass es neben Windkraftwerken andere Infraschaliquellen gibt, wie z.B. Wach-
maschinen oder Autos, relativiert das Problem nicht. Kleingerate sind mit den sich in
Dauerbetrieb befindenden GroBkraftwerken nicht vergleichbar, Und Auto fahrt man
auch keine 24 Stunden am Stlck tagtaglich. Allerdings ist das Auto ein gutes Beispiel
fOr die Auswirkungen von Infraschall. Kopfschmerzen, aligemeines Unwohlsein und
Ubelkeit - bis zum Erbrechen - sind haufige Folgen.

Neben der Studie des BUA erhebt ganz aktuell auch die Wiener Arziekammer, die
bekannt dafilr ist, Gesundheitsgefahren neuer Technologien fith zu evkennen und
auszuysprechen, in ihrer Pressemitteflung vom 30. 04. 2014 die Eorderupg nach um-
fassenden Untersuchungen: "Unser Ziel muss es sein, Schiafstorungen, psychische
Affektionen und irreversible Schadigungen des Gehtrs durch Larm, wie er auch bei
Windkraftanlagen entsteht, zu verhindern” ... ,Da sich bei Anrainemn von Windkraftan-

2

5
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tagen Beschwerden durch dbermaige und vor allem piederfrequente Schal-
lentwicklung und Infraschall hauften, seien umfassende Untersuchungen hinsichtlich
etwaiger gesundheitsschadlicher Auswirkungen "unabdingbar”,

Die neuen Erkenntnisse der a.g. Studie des Bundesumweltamtes sind im Rahmen
der Prifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennutzungsplanes
einerseits, aber auch aufgrund der von Amis wegen zu beachtenden Erhaltung ge-
sunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG anderer-
seits bei allen vier Konzentrationszonen zu berlicksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedorfnisse der Bevdlkerung sind ein unabdingbar zu
schiltzendes Rechtsgul. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
gintrachtigen kann, hat die verfassungsrechtiich geschitzte ktrperliche Unversehrt-
heit (Art, 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwagung muss also dariiber befunden werden, welche Abstinde zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen
der Bevolkerung auszuschlielen,

Dies ist bisfang nicht erfoigt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Bertick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechiswidrig. Die Priffung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fir den Flachennutzungsplan ist nach Magabe des § 3 BauGB
erneut Offentlich auszulegen.

Uberschreitung der Lirmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermaglicht die halbmondf$rmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestellt werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die koinftigen
Windrader haben hohere Leistungen und damit hohere Schallemissionern.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts berschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Grofle und Nahe zu Michelbach ist
daher nicht zulassig.

Wertverluste von Immobilien

Infraschall, L&rm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht
nur der Gesundheit, sondern fiihren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der m-
mobilien sinkt teilweise draratisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Siid-
deutschland geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher
nach groBer sein als bisher bekannt. Mit bis zu ober 200 m (im baden-warttembergi-
schen Gaildorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so
hach wie 3ltere Anlagen im Norden seitt. Anlagen dieser Hohe werden durch die to-
pografische Lage auf Bergricken zusatzlich die optische Bedrangung erhdhen und
Wohngebiete zusétzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird
einen merklich geringeren Preis erzielen. im Extremfall ist das Haus unverkauflich
geworden ist,

B: Grundsdtzliche Einwendungen zur Ersteffung des Flichennutzungsplans

1. ,Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und
offentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem Mafe
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschafisschutz zu berficksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein
nachvolliziehbares, schlissiges Plankonzept voraus...” !

1 Planungsziel im Erldutarungshericht mit Nachirag vom Juni 2014 der 8, Forischreibung des
Flachennutzungspians -~ Tedfortachreibung Windenergie® -
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Als BOrger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwagung nicht umgesetzt. Ich habe mei-
ne Zwaeifel, ob tatsachlich die am besten geeignaten Bereiche fir Konzentrationszonen in-
herhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden” wurden und ob das Ausmal der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist, FOr mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvoliziehbar:

(] wie kommt die Verwaltungsgemsinschaft unter Federfohrung der Stadt Schwabisch
Hall zu giner Konzentrationsfiache ,Ostiich Michelbach™ mit einer Groflie von 4,17
km*? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrations-
flachen ca. 2% der Gesamtfidche. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 26% seiner eigenen Gemeindefidche entspricht.

Warum hat die Verwaltungsgemeinschatt in Zusammenarbeit mit der Gemeindea
Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, wind-
htfige Gebiet zwischen Otterbach ber Wolpertsdorf bis BGhlerzimmern als Kon-
zentrationszone fiir Windenergie ausgekiammert?

Warum wird fOr das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine
besonders hohe Schutzwirdigkeit festgestellt und die Bedeutung far die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fior Michelbach nicht feststellen wollen?

Warum wird Schutz des ,fiir die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freiland-
museutns Wackershofen", also eine touristische Attraktion, offensichtlich hdher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevdikerung in Michelbach?

Dies betrift auch andere, hier nicht genannte, windhoffige Fiachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungOltig, da das Verfah-
1en nicht sachgerecht durchgeftihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von neu-
em zu beginnen und alle Flachen sachlich zu prifen.

2, Aus der dffentlichen Bekanntmachung des Landratsamts Schwabisch Hall vom
10.07.2014 zum Antrag auf immissionsschutzrechtiiche Genehmigung fur die Errichtung von
siehen Windenergieanlagen entlang der Kohlenstrale ergibt sich, dass Antragstelier und
Vorhabentrager die Stadtwerke Schwibisch Hall GrmbH sind.

Vier der zur Genehmigung beantragten Windenergicantagen befinden sich in derimo g.
Flachennutzungsplan (FNP) geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®. Das Ver-
fahren zur Aufsteliung dieses FNP wird von der Stadt Schwabisch Hall durchgefohrt. Die An-
derung des FNP ist indessen eine der wichtigsten Voraussetzungen, dass der im- missionss-
chutzrechtliche Antrag genehmigungsfahig ist.

Da die Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH ein Unternehmen der Stadt Schwabisch Hall sing
und der immissionsschutzrechtfiche Genehmigungsantrag zeitgleich mit der von der Stadt
Schwabisch Hall betriebenen Anderung des FNP gestelit wird, stellt sich hier die tats4chliche
und rechtfiche Frage einer interessenkollission.

Der FNP ist daher rechtswidrig,

3. Nach den §§ 59 fi. GemO und dem 6ffentlich-rechtlichen Vertrag der vier Gemeinden der
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall ist die Stadt Schwabisch Hall nur fur die vor-
bereitende Bauleitplanung zustandig.

Die Einrichtung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen fihrt aber bereits zu ver-
bindlichen Rechtswirkungen.

Mit der Aufsteliung dieses FNP mit den vier geplanten Konzentrationszonen fiir Windener-
giearlagen hat deshalb die Stadt Schwabisch Hall ihre Befugnisse Oberschritten.

Der FNP ist deshalb rechtswidrlg.

2 Disse Zahi musste Bus den ausgelagten Unteriapen per Schitzung ermitielt werden, da eine ganaue
tabellarische Obersicht fehit.
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C. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets , Ostlich Michelbach®

1.

4.

Die erforderiiche Windhffigkeit ist nicht gegeben

—Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fischen mit einer ge~
efgneten Windhdffigkeit ausgewiesen werdean... Flir investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichiwert zum Nach-
weis der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhéngig von Anlagentyp und Nabenhohe — erst an Standorten
mit giner durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100
m Gber Grund erreicht.

Diese Ertragsschwelle wird geman I.UBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach®
nicht erreicht?.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschriinkungen durch Fledermaus:-
flug, Vogelzug, kiinftiger infraschall-Richtlinien und Gberhshter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht moglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone flir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Geblets ,,Ost-
lich Michelbach® ist folglich zurfick zu nehmen,

Das Landschaftsbiid wird unzulfissig beeintriichtigt

Bei der Aufsteliung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schafishildes zu berticksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach" befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional groiten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvieifalt. Diese Waldberge pragen das Orts- und Landschatfisbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

Das Naherholungsgebiet Einkornwalid wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitptanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durinisse der Bevtlkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu berticksichtigen. Die Walder der nérdlichen Limpurger Berge - der sog.
Einkomnwald - dienen schon immer der ortiichen Bavolkerung, gerade auch den Bor-
gern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentra-
tianszone ,Ostlich Michelbach".

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach" liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes f0r mich und meine Familie nicht mehr ungestort maglich sein. Im Winter stellt
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tddliche Gefahr flr Spazierganger und
Wanderer dar.

Windkraftaniagen im Wald schaden dem Klima

3 Windenergieerlass Baden-Wirttemberg
4  Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzeriray, Stand 14.07.2014
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Uie Limpurger Berge sind eines der graften geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschiossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kieinklimatische Situation.
Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergiranlagen erforderlichen Rodungsfis-
chen werden andere Waldstrukturen mit grofden Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchitcherter Wald verliert als Ganzes an Wert fir den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftantagen im Wald/Grundlagen for eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht” von 2011 nenpt die Gesamifolgen: , Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstort werden...Durch Offnung des geachlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstort. Dies hat weitreichende Falgen, nicht
nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondem inshesondere auch fiir die Grundwas-
semeubildung, "

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Verénderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
irt der Folge sich auch auf die bestehenda Flora und Fauna, darGber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
rader greifen in den Luftraum ein und fihren zu lokaler Erwarmung. Im Umweltbe-
richt des Buros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umwelthezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmai thematisiert.

Der Artenschutz wird fahriissig behandeit

im Umweltbericht des Biros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestelit, dass neben
anderen schitzenswerten Tierarten inshesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone  Ostlich
Michelbach" vorhanden und zu berticksichtigen sind. Daher wird ein zusatzlicher Un-
tersuchungsbedarf {, Spezielle artenschulzrechtiiche Prifung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des mmissionsschutzrechtichen Genehmigungsverfah-
rens.) im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungspianes festgestelit. Die Mila-
ne und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und tberfliegen for jeden offensichtlich den Waid.

Eine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgahen.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
némlich Bau und Betrieb kanfliger Windenergieanlagen in diesem Gabiet, ist nicht in
uberwiegendem Offentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem offentiichen Inter-
esse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten un-
rentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und dem Zweck des Na-
turparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fur die Eignung des Gehietes ,Ostlich Michelbach®

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu grof} und zu betastend fur Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1.

Die Windhoffigkeit ist zu gering for einen wirtschattlichen Betrieb. Damit gibt es keine
Rechtfertigung fur die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Hohe.

Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrieistet, was die Tierwelt unzulassig
geféhrdet. Der Erholungsraum far mich und meine Familie wird gravierend beein-
trachtigt,

Der Klimaschutz - der soiche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstorung schadet dem Klima.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach
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Das l.eben in Michelbach wird durch den Bauy der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 800 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen konnen, schwer belastet, insbesondere aber mochte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risilken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migrdne und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Fldchennutzungs-
planes in der geptanten Form nachdriickiich ab.

Mit freundlichen GriRen

LT
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PLZ: 74544 ORT: Michelbach an der Bilz
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St
Michelbach, 20.07.2014
Sladt Gohwibiseh Hail
221 c:\iﬂea rSkttacc;.lt Schwabisch Hall 24 Juli 2014

74523 Schwabisch Hall

i Eingang Peststelle

Offentliche Auslegung des Fldchennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsétzliche Einwendungen zur Erstellung des Flichennutzungsplans

~Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und &f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem MaRe
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfltige Abwégung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schitssiges Plankonzept voraus...”

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwégung nicht umgesetzt. Ich habe
meine Zweifel, ob tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fiir Konzentrationszonen
innerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden® wurden und ob das Ausmaf der Kon-
zentrationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnerge-
meinden ist. FGr mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvollziehbar:

® Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfihrung der Stadt Schwabisch
Hall zu einer Konzentrationsfiiche ,Ostlich Michelbach* mit einer GroRe von 4,17
km?? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betr&gt die Summe der Konzentrations-
flachen ca. 2%? der Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

®  Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde
Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, wind-
héffige Gebiet zwischen Otterbach tiber Wolpertsdorf bis Buhlerzimmern als Kon-
Zentrationszone fur Windenergie ausgeklammert?

4 Planungsziet im Erl4uterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung ,Windenergie® -

2 _Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schitzung ermittelt werden, da
eine genaue tabellarische Ubersicht fehit.



e Warum wird flir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine
besonders hohe Schutzwirdigkeit festgestellt und die Bedeutung far die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fur Michelbach nicht feststellen wollen?

e Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Frei-
landmuseums Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich hdher
bewertet als den Schutz der Wohnbevélkerung in Michelbach?

¢ Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhéffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Fl&chennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungtiltig, da das Ver-
fahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von
neuem zu beginnen und alle Fldchen sachlich zu prifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach*

1. Die erforderliche Windhéffigkeit ist nicht gegeben

wWeiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Flichen mit einer ge-
eigneten Windhéffigkeit ausgewiesen werden... Fur Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-
weis der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhdngig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100

m aber Grund emreicht.

Diese Ertragsschwelle wird geméaft LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach®
nicht erreicht®.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrénkungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kunftiger Infraschall-Richtlinien und Uberhéhter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ost-
lich Michelbach*” ist folglich zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzulassig beeintréchtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftsbildes zu berticksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach" befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional groten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durfnisse der Bevélkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu berlcksichtigen. Die Walder der nordlichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der 6rtlichen Bevélkerung, gerade auch den
Burgern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-

8 Windenergieerlass Baden-Wurttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach”.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes fur mich und meine Familie nicht mehr ungestért méglich sein. Im Winter stellt
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tédliche Gefahr fur Spaziergénger und
Wanderer dar.

. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréfiten geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situati-
on. Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungs-
flachen werden andere Waldstrukturen mit gro3en Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fur eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur far viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fur die Grundwas-
serneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangsldufig zu einer Verénderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Veranderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, darUber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
réder greifen in den Luftraum ein und fuhren zu lokaler Erwérmung. Im Umweltbe-
richt des Buros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahrlassig behandelt

Im Umweltbericht des Buros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben
anderen schitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach® vorhanden und zu bericksichtigen sind. Daher wird ein zuséatzlicher Un-
tersuchungsbedarf (,Spezielle artenschutzrechtliche Prtfung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.”) im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Mi-
lane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und Gberfliegen flr jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
némlich Bau und Betrieb kunftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
Uiberwiegendem 6ffentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem éffentlichen Inte-
resse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten un-
rentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und dem Zweck des Na-
turparks Schwébisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,,0stlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu grof? und zu belastend fur Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhoéffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es kei-
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ne Rechtfertigung fur die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Héhe.

Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzuléssig
gefahrdet. Der Erholungsraum fur mich und meine Familie wird gravierend beein-
trachtigt.

. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-

genteil, die Waldzerstérung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuldssig beeintrichtigt

1.

Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die WohnbedUurfnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu berucksich-
tigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ragt bis zu 900 Meter
an die nachste Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Me-
ter abzuziehen, der wegen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnfléchen in der
Gemeinde Michelbach an der Bilz gewahrt wurde. Tatsachlich handelt es sich also
nur um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem
Abstand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Grin-
den des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht berticksichtigt wer-
den. Ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare Bedrén-

gung.

Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fur naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréften Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fihrt zu unange-
nehmen visuellen Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen wie
Nervositat, Unkonzentriertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich
keineswegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA’s der Stadtwerke
Schwabisch Hall werden fast alle Gebaude der Ortschaften Michelbach und Hirsch-
felden, das heif3t iiber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner
der Gemeinde Michelbach an der Bilz (!) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wiirde die Schattenbeeintrachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an
der Bilz nachhaltig beeintrédchtigen und dazu fllhren, dass die Bevéilkerungsentwick-
lung sich in dieser Gemeinde rucklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhaltnismanig gestért. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewahr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich Uber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls Gberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* zul&s-
sig ist, fordere ich eine Prifung der Siedlungsabsténde. Dabei ist auch zu prifen, ob
eine Hohenbeschrankung fur Windkraftréder in den Flachennutzungsplan aufzu-
nehmen ist.

Gesundheitsgefahren durch Infraschali

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Sied-
lungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht be-



ricksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Mérz/Juni 2014°
kommt zu dem Ergebnis, dass ,/nfraschall ab gewissen Pegelhbhen vielfdltige nega-
tive Auswirkungen auf den menschlichen Kérper haben kann®. Weiter heifit es in
dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der ne-
gativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-
Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Ner-
vensystem und die auditiven Sinnesorgane betreffen.” Dabei sind ,negative Auswir-
kungen von Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln
unterhalb der Hérschwelle nicht ausgeschlossen®.

In der vorgenannten Studie heifdt es zur Starke des von Windkraftr&dem verursach-
ten Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durch-
schneiden die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich,
ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell fir kleinere Windenergieanlagen auf
moderne, groBe Anlagen Ubertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von
Strdmungsakustikern ist nicht davon auszugehen.” Diese neuen Erkenntnisse zei-
gen, dass die Behauptung der baden-wurttembergischen Landesregierung, ,schadli-
che Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen® seien ,nicht zu erwarten”
(so das LUBW in seiner Broschire ,Windenergie und Infraschall* vom Januar 2013),
keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Prufung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennut-
zungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden
Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1
BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu bertcksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedurfnisse der Bevélkerung sind ein unabdingbar zu
schutzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintréchtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschutzte kérperliche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwagung muss also dartiber befunden werden, welche Abstande zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen
der Bevdlkerung auszuschlie3en.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Fl&chennutzungsplan mangels Berlck-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fur den Flachennutzungsplan ist nach Malgabe des § 3 BauGB
erneut 6ffentlich auszulegen.

4. Uberschreitung der Léarmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone erméglicht die halbmondférmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestellt werden. Die Schal-
lausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kinftigen
Windrader haben héhere Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts Uberschritten werden. Die

Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Gréde und Néhe zu Michelbach ist
daher nicht zulassig.

5. Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Ge-

5 http://www.umweltbundesamt.de/publikationen/machbarkeitsstudie-zu-
wirkungen-von-infraschaill



sundheit, sondern fuhren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien
sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschland
geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch gréRer
sein als bisher bekannt. Mit bis zu Uber 200 m (im baden-wiirttembergischen Gail-
dorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie &l-
tere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Héhe werden durch die topografische
Lage auf Bergrlicken zusétzlich die optische Bedrangung erhéhen und Wohngebiete
zusétzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird einen merk-
lich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkauflich geworden ist.
Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein missen genauso wie éltere
Menschen.

Fazit filr das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risiken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein
betroffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Per-
sonen mit Migréne und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Flédchennut-
zungsplanes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen Graen

A Jemsn 7L
St Uadrload~
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Michelbach, 18.07.2014

An die Stadt Schwébisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwibisch Hall

Offentliche Auslegung des Fldchennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwiibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsiitzliche Einwendungen zur Erstellung des Fldchennutzungsplans

»Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwéagung von privaten und &f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flichen in besonderem Mafle
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu berlicksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwégung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schliissiges Plankonzept voraus..." !

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwagung nicht umgesetzt. Ich habe mei-
ne Zweifel, ob tatséchlich die am besten geeigneten Bereiche fiir Konzentrationszonen in-
nerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden* wurden und ob das AusmaR der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist. Fir mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvollziehbar:

®  Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfiihrung der Stadt Schwébisch

Hall zu einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach* mit einer GroRe von 4,17
km2? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betrégt die Summe der Konzentrations-

flachen ca. 2%2 der Gesamtfliche. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.
® Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde

Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwébisch Hall gelegene, wind-
hoffige Gebiet zwischen Otterbach uber Wolpertsdorf bis Biihlerzimmern als Kon-
zentrationszone fir Windenergie ausgeklammert?

e Warum wird fir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine

1  Planungsziel im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teiffortschreibung Windenergie* -

2 Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schitzung ermittelt werden, da eine genaue

tabellarische Ubersicht fehit.



besonders hohe Schutzwiirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fir die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fiir Michelbach nicht feststellen wollen?

® Warum wird Schutz des ,fiir die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Ereiland-

museums Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevélkerung in Michelbach?

® Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhoffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungiltig, da das Ver-
fahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von
neuem zu beginnen und alle Flachen sachlich zu priifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach®

1. Die erforderliche Windhéffigkeit ist nicht gegeben

wWeiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fldchen mit einer ge-
eigneten Windhdffigkeit ausgewiesen werden... Fiir Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-
weis der Wirtschatftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhéngig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100
m dber Grund erreicht.*®

Diese Ertragsschwelle wird gemaR LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach®
nicht erreicht®.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrénkungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kiinftiger Infraschall-Richtlinien und tiberh6hter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht mdglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ost-
lich Michelbach* ist folglich zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzulissig beeintrachtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitpléanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftsbildes zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach* befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional gréfRten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge prégen das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durfnisse der Bevélkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu beriicksichtigen. Die Walder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der értlichen Bevélkerung, gerade auch den Biir-
gern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwébischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach®,

3 Windenergieerlass Baden-Wiirttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradermn wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes fir mich und meine Familie nicht mehr ungestort maglich sein. Im Winter stellt
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tddliche Gefahr fur Spazierganger und
Wanderer dar.

Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréRten geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situati-
on. Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungs-
flachen werden andere Waldstrukturen mit groRen Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fiir den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fiir eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fiir die Grundwas-
serneubildung.

Durch die Rodungen wird es zwangsléufig zu einer Verénderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Veranderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dariiber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
rader greifen in den Luftraum ein und filhren zu lokaler Erwérmung. Im Umweltbe-
richt des Biros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahrlassig behandelt

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben
anderen schiiizenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach* vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Un-
tersuchungsbedarf (,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.”) im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Mi-
lane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und Uberfliegen fiir jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spétere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
namlich Bau und Betrieb kiinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
Uberwiegendem éffentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem éffentlichen In-
teresse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten
unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und dem Zweck des
Naturparks Schwébisch-Fréankischer Wald widersprechen.

Fazit filr die Eignung des Gebietes ,Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu groR und zu belastend fiir Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhéffigkeit ist zu gering fiir einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es kei-

ne Rechtfertigung fiir die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Héhe.



2. Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewabhrleistet, was die Tierwelt unzulassig
gefahrdet. Der Erholungsraum fiir mich und meine Familie wird gravierend beein-
tréchtigt.

3. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstrung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuléssig beeintrichtigt

1. Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flidchennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse der Bevdlkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbediirfnisse der Bevélkerung (8 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksich-
tigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ragt bis zu 900 Meter
an die nachste Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Me-
ter abzuziehen, der wegen einer ewvtl. Weiterentwicklung der Wohnflachen in der Ge-
meinde Michelbach an der Bilz gewshrt wurde. Tatsachlich handelt es sich also nur
um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem Ab-
stand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Griinden
des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht berticksichtigt werden.
Ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare Bedrangung.

2. Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréBten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintréchtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fiihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahmehmungen mit gesundheitlichen Beeintréchtigungen wie Nervo-
sitét, Unkonzentriertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keines-
wegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA's der Stadtwerke Schw-
bisch Hall werden fast alle Gebaude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heif}t iber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (!) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wiirde die Schattenbeeintrachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stidtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an
der Bilz nachhaltig beeintrachtigen und dazu fuhren, dass die Bevélkerungsentwick-
lung sich in dieser Gemeinde riicklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhéltnismaRig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewahr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch Hall sich Gber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls iberhaupt eine Konzentrationszone .Ostlich Michelbach* zulas-
sig ist, fordere ich eine Priifung der Siedlungsabstande. Dabei ist auch zu priifen, ob
eine Hohenbeschrankung fiir Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Sied-
lungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht be-
riicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Mérz/Juni 20145
kommt zu dem Ergebnis, dass ,/nfraschall ab gewissen Pegelhéhen vielfiltige nega-
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tive Auswirkungen auf den menschlichen Korper haben kann*. Weiter heift es in
dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der ne-
gativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsys-
tem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem
und die auditiven Sinnesorgane betreffen.* Dabei sind ~negative Auswirkungen von
Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb
der Horschwelle nicht ausgeschlossen®,

In der vorgenannten Studie heift es zur Starke des von Windkraftradern verursach-
ten Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durch-
schneiden die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich,
ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell fiir kleinere Windenergieanlagen auf
moderne, grof3e Anlagen (ibertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von
Strémungsakustikern ist nicht davon auszugehen.“ Diese neuen Erkenntnisse zei-
gen, dass die Behauptung der baden-wirttembergischen Landesregierung, ,schédli-
che Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen” seien ,nicht zu erwarten*
(so das LUBW in seiner Broschiire ~Windenergie und Infraschall* vom Januar 2013),
keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Priifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennut-
zungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden
Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse im Sinnedes § 1 Abs. 6 Nr. 1
BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu berticksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevdlkerung sind ein unabdingbar zu
schutzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintrachtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschiitzte kérperliche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach §1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwagung muss also dariiber befunden werden, welche Abstinde zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen
der Bevblkerung auszuschlieRen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Bertick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fiir den Flachennutzungsplan ist nach MaRgabe des § 3 BauGB
erneut 6ffentlich auszulegen.

Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermdglicht die halbmondfdrmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kdnnen bis zu 20 Windréader aufgestellt werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kinftigen
Windrader haben hohere Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts tiberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser GréRe und Nihe zu Michelbach ist
daher nicht zulassig.

Wertverluste von Immobilien

Léarm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Ge-
sundheit, sondern fiihren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien
sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Suddeutschland
geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch gréRer
sein als bisher bekannt. Mit bis zu tiber 200 m (im baden-wirttembergischen Gail-
dorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie 4l-
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tere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Hohe werden durch die topografische
Lage auf Bergriicken zusétzlich die optische Bedrangung erhthen und Wohngebiete
zusétzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird einen merk-
lich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkéuflich geworden ist.

Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein miissen genauso wie dltere Men-
schen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen kdnnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risiken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migrane und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitzt.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Fldchennutzungs-
planes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriiRen
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Michelbach, 18.07.2014

An die Stadt Schwaébisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hall

Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwébisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsétzliche Einwendungen zur Erstellung des Flichennutzungsplans

~Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und 6f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem Mafe
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schlissiges Plankonzept voraus...” *

Als Birger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwéagung nicht umgesetzt. Ich habe mei-
ne Zweifel, ob tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fuir Konzentrationszonen in-
nerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden* wurden und ob das AusmaR der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist. Fiir mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvollziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfithrung der Stadt Schwabisch
Hall zu einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach* mit einer GréRe von 4,17
km?2? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betrégt die Summe der Konzentrations-
flachen ca. 2% der Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

e Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde

Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwébisch Hall gelegene, wind-
héffige Gebiet zwischen Otterbach iber Wolpertsdorf bis Biihlerzimmern als Kon-
zentrationszone fiir Windenergie ausgeklammert?

e Warum wird fir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine

1 Planungsziel im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung Windenergie" -

2 Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schatzung ermittelt werden, da eine genaue

tabellarische Ubersicht fehit.



besonders hohe Schutzwirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fir die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fir Michelbach nicht feststellen wollen?

e Warum wird Schutz des filr die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freiland-

museums Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevdélkerung in Michelbach?

¢ Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhaffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungiiltig, da das Ver-
fahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von
neuem zu beginnen und alle Flachen sachlich zu prifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach*

1. Die erforderliche Windhéffigkeit ist nicht gegeben

wWeiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fldchen mit einer ge-
eigneten Windhdffigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-
weis der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhéngig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100

m iber Grund erreicht,”

Diese Ertragsschwelle wird gemaR LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach*
nicht erreicht®.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kinftiger Infraschall-Richtlinien und iiberhdhter LArmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ost-
lich Michelbach” ist folglich zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzuldssig beeintrachtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftsbildes zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach*" befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional gréf3ten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen das Oris- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durfnisse der Bevolkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu berticksichtigen. Die Wélder der ndrdlichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der 6rtlichen Bevdlkerung, gerade auch den Bir-
gern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwahischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Ldrrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach®.

3 Windenergieerlass Baden-Wirttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes fir mich und meine Familie nicht mehr ungestért méglich sein. Im Winter stellt
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tddliche Gefahr fiir Spaziergénger und
Wanderer dar.

. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréRten geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situati-
on. Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungs-
flachen werden andere Waldstrukturen mit gro3en Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fiir den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fir eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht" von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstdrt werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fiir die Grundwas-
serneubildung.*

Durch die Rodungen wird es zwangsléufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Veranderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, darilber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
réder greifen in den Luftraum ein und fithren zu lokaler Erwarmung. Im Umweltbe-
richt des Biros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahrlédssig behandelt

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben
anderen schitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach* vorhanden und zu bericksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Un-
tersuchungsbedarf (,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.”) im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Mi-
lane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und Uberfliegen fir jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
namlich Bau und Betrieb kiinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
{iberwiegendem éffentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem &ffentlichen In-
teresse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten
unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstalten und dem Zweck des
Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,,Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu grof3 und zu belastend fir Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fir einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es kei-

ne Rechtfertigung fiir die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Hohe.



2. Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzulassig
geféahrdet. Der Erholungsraum fir mich und meine Familie wird gravierend beein-
trachtigt.

3. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstérung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuldssig beeintréchtigt

1. Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse der Bevdlkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbediirfnisse der Bevtilkerung (8§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksich-
tigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” ragt bis zu 900 Meter
an die nachste Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Me-
ter abzuziehen, der wegen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnflachen in der Ge-
meinde Michelbach an der Bilz gewahrt wurde. Tats&chlich handelt es sich also nur
um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem Ab-
stand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Grinden
des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht beriicksichtigt werden.
Ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare Bedrangung.

2. Beeintréchtigung durch Schattenwurf

Fir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fiihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintréchtigungen wie Nervo-
sitat, Unkonzentriertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keines-
wegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA’s der Stadtwerke Schwé-
bisch Hall werden fast alle Geb&aude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heif3t Giber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (1) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m witrde die Schattenbeeintréchtigung noch weiter
zunehmen, Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an
der Bilz nachhaltig beeintrachtigen und dazu fithren, dass die Bevélkerungsentwick-
lung sich in dieser Gemeinde ricklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhéltnismaRig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewahr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich iber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls Giberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* zulas-
sig ist, fordere ich eine Priffung der Siedlungsabsténde. Dabei ist auch zu priifen, ob
eine Hohenbeschrankung fir Windkraftréader in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Sied-
lungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht be-
riicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Mérz/Juni 20145
kommt zu dem Ergebnis, dass ./Infraschall ab gewissen Pegelhéhen vielféltige nega-




tive Auswirkungen auf den menschlichen Kérper haben kann“. Weiter heif3t es in
dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der ne-
gativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsys-
tem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem
und die auditiven Sinnesorgane betreffen.” Dabei sind ,negative Auswirkungen von
Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb
der Horschwelle nicht ausgeschlossen®.

In der vorgenannten Studie heif3t es zur Stérke des von Windkraftradern verursach-
ten Infraschalls wie folgt: ., Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durch-
schneiden die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich,
ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell fiir kleinere Windenergieanlagen auf
moderne, gro8e Anlagen Ubertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von
Strémungsakustikern ist nicht davon auszugehen.“ Diese neuen Erkenntnisse zei-
gen, dass die Behauptung der baden-wiirttembergischen Landesregierung, ,schadli-
che Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen” seien ,nicht zu erwarten”
(so das LUBW in seiner Broschiire ,Windenergie und Infraschall“ vom Januar 2013),
keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Prifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennut-
zungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden
Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1
BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu beriicksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedirinisse der Bevolkerung sind ein unabdingbar zu
schiitzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintrachtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschitzte kérperliche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwégung muss also dariiber befunden werden, welche Absténde zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen
der Bevélkerung auszuschliefien.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Beriick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Prifung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fiir den Flachennutzungsplan ist nach MaRRgabe des § 3 BauGB
erneut offentlich auszulegen.

Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone erméglicht die halbmondférmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestellt werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kiinftigen
windrader haben hdhere Leistungen und damit hthere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts iberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser GroRe und Néhe zu Michelbach ist
daher nicht zulassig.

Wertverluste von Immobilien

L&arm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Ge-
sundheit, sondern fithren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien
sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Siiddeutschland
geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch gréer
sein als bisher bekannt. Mit bis zu Gber 200 m (im baden-wiirttembergischen Gail-
dorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie al-



tere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Hohe werden durch die topografische
Lage auf Bergriicken zuséatzlich die optische Bedrangung erhéhen und Wohngebiete
zusatzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird einen merk-
lich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverk&uflich geworden ist.
Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein miissen genauso wie &ltere Men-
schen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risiken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migrane und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Flachennutzungs-
planes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriRen
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Stadt Schwabisch Hall Michelbach/Bilz, 22.07.2014
Am Markt 6

74523 Schwabisch Hall

Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch
Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Fldchennutzungsplans

Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwégung von privaten und 6ffentlichen
Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem MaRe der Anwohnerschutz
sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen... Die unterschiedlichen
Interessen setzen eine sorgféltige Abwagung aller Belange und ein nachvollziehbares, schlissiges
Plankonzept voraus..."

Als Barger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwagung nicht umgesetzt. Ich habe meine
Zweifel, ob tatséchlich die am besten geeigneten Bereiche flr Konzentrationszonen innerhalb der
Verwaltungsgemeinschatft ,gefunden” wurden und ob das Ausmaf der Konzentrationszonen
sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Fir mich sind
insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvoliziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfuhrung der Stadt Schwabisch Hall zu
einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach* mit einer GréRe von 4,17 km2? Innerhalb des

Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrationsflachen ca. 2%? der

Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrationsflache verkraften, die etwa
25% seiner eigenen Gemeindefldche entspricht.

e  Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach
das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwébisch Hall gelegene, windhéffige Gebiet
zwischen Otterbach Uber Wolpertsdorf bis BUhlerzimmern als Konzentrationszone fiir
Windenergie ausgeklammert?

e Warum wird fur das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichitlich eine
besonders hohe Schutzwiirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fiir die Naherholung betont,
diesen Sachverhalt aber fur Michelbach nicht feststellen wollen?

e Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freilandmuseums
Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher bewertet als den Schutz
der Wohnbevélkerung in Michelbach?

4 Planungsziel im Erauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des Fléchennutzungsplans -
Teilfortschrelbung ,Windenergle® -

2 ) Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schétzung ermittelt werden, da eine
genaue tabellarische Ubersicht fehit.
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® Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhdffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit unguiltig, da das Verfahren nicht
sachgerecht durchgefiihrt wurde. ich fordere daher, die gesamte Planung von neuem zu beginnen
und alle Fldchen sachlich zu prifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach*

1. Die erforderliche Windhdffigkeit ist nicht gegeben

wweiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fldchen mit einer geeigneten
Windhdéffigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gilt ... meist die Ertragsschwelle von
80 % des EEG-Referenzerirags als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit
eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in der Praxis — fast unabhangig von
Anlagentyp und Nabenhé6he — erst an Standorten mit einer durchschnittlichen
Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m tber Grund erreicht.”

Diese E{tragsschwelle wird gemanR LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach* nicht
erreicht .

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermausflug,
Vogelzug, kunftiger Infraschall-Richtlinien und Gberhdhter Larmwerte wird ein wirtschaftlicher
Betrieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen festzulegen. Die
Ausweisung einer Konzentrationszone flr Windenergie in einem ungeeigneten Gebiet ist

gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach* ist folglich
zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzuléssig beeintréachtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebaulichen
Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu
berticksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* befindet sich in den
nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional gréiten
geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen
das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders
charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind die Auswirkungen auf die sozialen Bedirfnisse der
Bevdlkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erholung zu
berlcksichtigen. Die Walder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog. Einkornwald — dienen
schon immer der 6rtlichen Bevélkerung, gerade auch den Biirgern der Stadt Hall, als
Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten Wanderwegen. Der
Hauptwanderweg 3 des Schwébischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim

3 Windenergieerlass Baden-Wurttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014
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nach Lomrach) durchquert die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® liegt im Herz des
Naherholungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses
Gebietes fir mich und meine Familie nicht mehr ungestért méglich sein. Im Winter stellt

insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar tédliche Gefahr fur Spaziergénger und Wanderer
dar.

4. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréften geschlossenen Waldgebiete der Region. Ein
geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation. Durch die bei
Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsflachen werden andere
Waldstrukturen mit groflen Lichtungen geschaffen. Ein von mehreren Windkraftanlagen
durchldcherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den Klimaschutz. Ein Positionspapier des
NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Windkraftanlagen im Wald/Grundlagen far eine
Bewertung aus naturschutzfachlicher Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist,
dass der bisher geschlossene Wald und seine-Funktionen zerstért werden...Durch Offnung
des geschlossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende
Folgen, nicht nur fiir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fir die
Grundwasserneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Veréanderung des bestehenden
Mikroklimas kammen. Diese Verdnderung des heute bestehenden Mikroklimas wird in der
Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dartiber hinaus auch auf die in ihrer
unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Windrader greifen in den
Luftraum ein und fuhren zu lokaler Erwarmung. Im Umweltbericht des Buros Blaser vom
16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Unterlagen wird diese Problematik nicht
einmal thematisiert.

5. Der Artenschutz wird fahrléssig behandelt

Im Umweltbericht des Buros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie
verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®
vorhanden und zu berlicksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Untersuchungsbedarf
(.Spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit entsprechenden Untersuchungen innerhalb des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.”) im Rahmen der Aufstellung des
Flachennutzungsplanes festgestellt. Die Milane und der Schwarzstorch haben ihre
Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen und Uberfliegen fur jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spéatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben. Ausnahmen
nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt, namlich Bau und Betrieb
kunftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in Giberwiegendem o6ffentlichem
Interesse. Es widerspricht sogar dem 6ffentlichen Interesse, da Windenergieanlagen dort
wegen der geringen Windgeschwindigkeiten unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild
verunstalten und dem Zweck des Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,,Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nach meinem Empfinden nicht nur in
quantitativer Hinsicht zu groft und zu belastend fur Michelbach, sie ist auch in qualitativer Hinsicht
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ungeeignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschattlichen Betrieb. Damit gibt es keine
Rechtfertigung fur die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Héhe.

2. Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzulassig gefahrdet.
Der Erholungsraum flr mich und meine Familie wird gravierend beeintréchtigt.

3. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Gegenteil, die

Waldzerstérung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzulissig beeintréchtigt

1.

Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flé&chennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhéltnisse der Bevoikerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB) und die
Wohnbedurfnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu bertcksichtigen. Die geplante
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ragt bis zu 900 Meter an die nachste Wohnsiedlung
heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Meter abzuziehen, der wegen einer evtl.
Weiterentwicklung der Wohnfléchen in der Gemeinde Michelbach an der Bilz gewéhrt wurde.
Tatsachlich handelt es sich also nur um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten
Konzentrationszone. Bei dem Abstand von 700 Metern handelt es sich nur um einen
Vorsorgeabstand aus Griinden des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht

berticksichtigt werden. Ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare
Bedrangung.

Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fur naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréRten Probleme, da er eine
nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Gesundheit der
Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fuhrt zu unangenehmen visuellen
Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen wie Nervositat, Unkonzentriertheit,
Schiafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keineswegs aussetzen! Bereits durch die
derzeit geplanten WKA'’s der Stadtwerke Schwabisch Hall werden fast alle Gebaude der
Ortschaften Michelbach und Hirschfelden, das heiltt {iber 2.000 Einwohner - das sind etwa
zwei Drittel der Einwohner der Gemeinde Michelbach an der Bilz (!) — durch Schattenwurf
betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wirde die Schattenbeeintrachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an der Bilz
nachhaltig beeintrachtigen und dazu fihren, dass die Bevélkerungsentwicklung sich in dieser
Gemeinde riicklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhaitnismalig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewéhrleistenden
nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich Giber die
Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Gedanken
macht. Falls iberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* zuléssig ist, fordere ich
eine Prufung der Siedlungsabsténde. Dabei ist auch zu prufen, ob eine Héhenbeschrankung
far Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzunehmen ist.
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3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen
Siedlungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht
berdcksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Marz/Juni 2014° kommt zu
dem Ergebnis, dass ,Infraschall ab gewissen PegelhGhen vielféltige negative Auswirkungen
auf den menschlichen Kérper haben kann®. Weiter heifdt es in dieser Studie wie folgt:
Lusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der negativen Auswirkungen von
Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszeit,
Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem und die auditiven Sinnesorgane betreffen.” Dabei
sind ,negative Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei
Schalldruckpegeln unterhalb der Hérschwelle nicht ausgeschlossen®.

In der vorgenannten Studie heil’t es zur Starke des von Windkraftradern verursachten
Infraschalls wie folgt: ,,Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durchschneiden die
Rotorblétter ein stdrker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich, ob das Abstrahlungs-
und Ausbreitungsmodell fiir kleinere Windenergieanlagen auf moderne, groRe Anlagen
Ubertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von Strémungsakustikern ist nicht
davon auszugehen.” Diese neuen Erkenntnisse zeigen, dass die Behauptung der baden-
wurttembergischen Landesregierung, ,schéddliche Wirkungen durch Infraschall bei
Windenergieanlagen® seien ,nicht zu erwarten” (so das LUBW in seiner Broschtire
+Windenergie und Infraschall" vom Januar 2013), keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im Rahmen
der Prifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennutzungsplanes einerseits,
aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden Erhaltung gesunder Wohn- und
Arbeitsverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG andererseits bei allen vier
Konzentrationszonen zu berticksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedirfnisse der Bevélkerung sind ein unabdingbar zu schiitzendes
Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von Windenergieanlagen,
die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen beeintrachtigen kann, hat die
verfassungsrechtlich geschiitzte kérperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang.
Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abwagung muss also dartiber
befunden werden, welche Absténde zu Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit
gesundheitliche Beeintréchtigungen der Bevolkerung auszuschlielen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Bericksichtigung
der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung
gesundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und
Folgerungen fur den Flachennutzungsplan ist nach Mallgabe des § 3 BauGB erneut 6ffentlich

auszulegen.
4. Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermdéglicht die halbmondférmige Einzingelung von
Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestellt werden. Die Schallausbreitung

5 http://iwvww.umweltbundesamt.de/publikationen/machbarkeitsstudie-zu-
wirkungen-von-infraschall
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hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kiinftigen Windrader haben héhere
Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts Uberschritten werden. Die

Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Gréfie und Nahe zu Michelbach ist daher nicht
zulassig.

5. Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Gesundheit,
sondern fuhren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien sinkt teilweise
dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschland geplanten
Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch gréf3er sein als bisher
bekannt. Mit bis zu tber 200 m (im baden-wurttembergischen Gaildorf sogar bis fast 250 m)
werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie &ltere Anlagen im Norden sein.
Anlagen dieser Héhe werden durch die topografische Lage auf Bergriicken zusétzlich die
optische Bedrangung erhéhen und Wohngebiete zusétzlich belasten. Wer sein Haus
verkaufen will bzw. muss, der wird einen merklich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist
das Haus unverkauflich geworden ist. Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein
missen genauso wie altere Menschen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heranreichen
kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften gesundheitlichen Risiken
hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein betroffen sind Schwangere, Kinder,
Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Personen mit Migréane und Herz-
Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Fldchennutzungsplanes in
der geplanten Form nachdrticklich ab.

Bettina Maas
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Stadt Schwabisch Hall Michelbach/Bilz, 22.07.2014
Am Markt 6

74523 Schwabisch Hall

Offentliche Auslegung des Fléichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft Schwiibisch
Hall, 8. Fortschreibung (Teiifortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsétzliche Einwendungen zur Erstellung des Flichennutzungsplans

~Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwégung von privaten und é&ffentlichen
Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem MaR3e der Anwohnerschutz
sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu bertcksichtigen... Die unterschiedlichen
Interessen setzen eine sorgféitige Abwagung aller Belange und ein nachvollziehbares, schitssiges
Plankonzept voraus..." !

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwagung nicht umgesetzt. Ich habe meine
Zweifel, ob tatséchlich die am besten geeigneten Bereiche fur Konzentrationszonen innerhalb der
Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden" wurden und ob das Ausmaf der Konzentrationszonen
sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Far mich sind
insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvollziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfiihrung der Stadt Schwabisch Hall zu
einer Konzentrationsfléche ,Ostlich Michelbach* mit einer GréRe von 4,17 km?? Innerhalb des

Stadtgebietes von Hall betrégt die Summe der Konzentrationsflachen ca. 2% der

Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrationsflache verkraften, die etwa
25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

¢  Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach
das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, windhéffige Gebiet
zwischen Otterbach Uber Wolpertsdorf bis Bihlerzimmern als Konzentrationszone fir
Windenergie ausgeklammert?

e  Warum wird fur das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine
besonders hohe Schutzwirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fur die Naherholung betont,
diesen Sachverhalt aber fur Michelbach nicht feststellen wollen?

e  Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freilandmuseums
Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher bewertet als den Schutz
der Wohnbevélkerung in Michelbach?

4 Planungsziel im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des Flachennutzungsplans -
Teilfortschreibung ,Windenergie® -

2 } Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schitzung ermittelt werden, da eine
genaue tabellarische Ubersicht fehit.
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¢ Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhéffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit unguiltig, da das Verfahren nicht
sachgerecht durchgefuhrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von neuem zu beginnen
und alle Fliachen sachlich zu prufen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach”

1. Die erforderliche Windhéffigkeit ist nicht gegeben

~Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fléchen mit einer geeigneten
Windhdffigkeit ausgewiesen werden... Fdr Investoren gilt ... meist die Ertragsschwelle von
80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit
eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in der Praxis - fast unabhdngig von
Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten mit einer durchschnittlichen
Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m iber Grund erreicht."3

Diese Ertragsschwelle wird gemal LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach* nicht
erreicht’.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrénkungen durch Fledermausflug,
Vogelzug, kinftiger Infraschall-Richtlinien und Gberhéhter Larmwerte wird ein wirtschaftlicher
Betrieb nicht méglich sein.

Es bestent keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen festzulegen. Die
Ausweisung einer Konzentrationszone fur Windenergie in einem ungeeigneten Gebiet ist
gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach" ist folglich
zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzul&ssig beeintréchtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebaulichen
Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu
berticksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® befindet sich in den
nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional gréfiten
geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen
das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders
charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind die Auswirkungen auf die sozialen Bedurfnisse der
Bevdlkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erholung zu
bericksichtigen. Die Wélder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog. Einkornwald — dienen
schon immer der Ortlichen Bevélkerung, gerade auch den Birgern der Stadt Hall, als
Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten Wanderwegen. Der
Hauptwanderweg 3 des Schwébischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim

3 Windenergieerlass Baden-Wurttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014
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nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® liegt im Herz des
Naherholungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses
Gebietes fir mich und meine Familie nicht mehr ungestért méglich sein. Im Winter stellt

insbesondere Eiswurf eine hohe, evitl. sogar tédliche Gefahr fiir Spaziergénger und Wanderer
dar.

4. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der groRten geschlossenen Waldgebiete der Region. Ein -
geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation. Durch die bei
Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsfléchen werden andere
Waldstrukturen mit groRen Lichtungen geschaffen. Ein von mehreren Windkraftanlagen
durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den Klimaschutz. Ein Positionspapier des
NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Windkraftanlagen im Wald/Grundlagen fiir eine
Bewertung aus naturschutzfachlicher Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist,
dass der bisher geschlossene Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung
des geschlossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende

Folgen, nicht nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fir die
Grundwasserneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangsl&ufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Verénderung des heute bestehenden Mikroklimas wird in der
Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dartiber hinaus auch auf die in ihrer
unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Windréder greifen in den
Luftraum ein und fiihren zu lokaler Erwérmung. im Umweltbericht des Baros Blaser vom

16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Unterlagen wird diese Problematik nicht
einmal thematisiert.

5. Der Artenschutz wird fahrlassig behandelt

Im Umweltbericht des Buros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schiutzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie
verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®
vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Untersuchungsbedarf
(.Spezielle artenschutzrechtliche Priifung mit entsprechenden Untersuchungen innerhalb des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.”) im Rahmen der Aufstellung des
Flachennutzungsplanes festgestelit. Die Milane und der Schwarzstorch haben ihre
Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen und tiberfliegen fr jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spétere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben. Ausnahmen
nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt, ndmlich Bau und Betrieb
kinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in iberwiegendem 6ffentlichem
Interesse. Es widerspricht sogar dem éffentlichen interesse, da Windenergieanlagen dort
wegen der geringen Windgeschwindigkeiten unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild
verunstalten und dem Zweck des Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fir die Eignung des Gebietes , Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nach meinem Empfinden nicht nur in
quantitativer Hinsicht zu groR und zu belastend far Michelbach, sie ist auch in qualitativer Hinsicht
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hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kinftigen Windréder haben héhere
Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts tberschritten werden. Die

Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Grofe und Néhe zu Michelbach ist daher nicht
zulassig.

5. Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Gesundheit,
sondern fuhren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien sinkt teilweise
dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stddeutschland geplanten
Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch groRer sein als bisher
bekannt. Mit bis zu tber 200 m (im baden-wlrttembergischen Gaildorf sogar bis fast 250 m)
werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie &ltere Anlagen im Norden sein.
Anlagen dieser Hohe werden durch die topografische Lage auf Bergriicken zusétzlich die
optische Bedrangung erhéhen und Wohngebiete zusétzlich belasten. Wer sein Haus
verkaufen will bzw. muss, der wird einen merklich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist
das Haus unverkauflich geworden ist. Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein
missen genauso wie éltere Menschen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heranreichen
kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften gesundheitlichen Risiken
hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein betroffen sind Schwangere, Kinder,
Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Personen mit Migréne und Herz-
Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Flédchennutzungsplanes in
der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriRen

£

Klaus Maas
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Michelbach, 18.07.2014

An die Stadt Schwabisch Hall Baurecfts
Am Markt 6
74523 Schwibisch Hall

Offentliche Auslegung des Fliichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flachennutzungsplans

Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwégung von privaten und 6f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Fldchen in besonderem Mafe
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfiltige Abwégung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schliissiges Plankonzept voraus...” *

Als Brger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwégung nicht umgesetzt. ich habe mei-
ne Zweifel, ob tatssichlich die am besten geeigneten Bereiche fiir Konzentrationszonen in-
nerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden® wurden und ob das Ausmaf der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist. Fr mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvoliziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfilhrung der Stadt Schwébisch
Hall zu einer Konzentrationsfliache ,Ostlich Michelbach® mit einer GroRe von 4,17
km2? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betrigt die Summe der Konzentrations-
fiichen ca. 2%?2 der Gesamtfliche. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
flache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindefldche entspricht.

e Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde

Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwibisch Hall gelegene, wind-
hiffige Gebiet zwischen Otterbach (ber Wolpertsdorf bis Buhlerzimmem als Kon-
zentrationszone fiir Windenergie ausgeklammert?

e Warum wird fir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine

1 Planungsziel im Erlduterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung ,Windenergie” -

2 Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schétzung ermittelt werden, da eine genaue

tabellarische Ubersicht fehlt.



besonders hohe Schutzwiirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fiir die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fiir Michelbach nicht feststellen wollen?

e Warum wird Schutz des ,filr die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freiland-

museums Wackershofen*, also eine touristische Attraktion, offensichtlich hdher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevélkerung in Michelbach?

e Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhéffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungitig, da das Ver-
fahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde. ich fordere daher, die gesamte Planung von
neuem zu beginnen und alle Fldchen sachlich zu priifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach*

1. Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben

Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fldchen mit einer ge-
eigneten Windhéffigkeit ausgewiesen werden... Filr Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-
weis der Wirtschattlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhingig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100

m dber Grund emeicht.

Diese Ertragsschwelle wird gemaf LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach*
nicht erreicht’.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrénkungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kiinftiger Infraschall-Richtlinien und Oberhdhter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht mdglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,Ost-
lich Michelbach* ist folglich zurlick zu nehmen.

2. Das Landschaftshild wird unzuléssig beeintrachtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplinen sind deren Auswirkungen auf die stidtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftsbildes zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach* befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional gréften geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durfnisse der Bevélkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu beriicksichtigen. Die Walder der nordlichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der drtlichen Bevolkerung, gerade auch den Biir-
gern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwébischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lorrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach®.

3 Windenergieeriass Baden-Wirttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes fiir mich und meine Familie nicht mehr ungestort méglich sein. Im Winter stellt
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar todliche Gefahr fiir Spaziergéanger und
Wanderer dar.

. Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der gréfiten geschlossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situati-
on. Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungs-
flachen werden andere Waldstrukturen mit groen Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftanlagen durchlocherter Wald veriert als Ganzes an Wert fir den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fir eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht* von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstort. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur filr viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch filr die Grundwas-
serneubildung.*

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Verdnderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dariiber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
rader greifen in den Luftraum ein und fithren zu lokaler Erwédrmung. Im Umweltbe-
richt des Buiros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahridssig behandelt

Im Umweltbericht des B(iros Blaser vom 16.,05.2014 wird festgestellt, dass neben
anderen schiitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach* vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Un-
tersuchungsbedarf (,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.”) im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestelit. Die Mi-
lane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und (Oberfliegen fir jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spétere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
ndmlich Bau und Betrieb kiinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
{iberwiegendem 6ffentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem é&ffentlichen In-
teresse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten
unrentabel sind, das Orts- und Landschaftshild verunstalten und dem Zweck des
Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,Ostlich Michelbach*

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu gro8 und zu belastend fiir Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es kei-

ne Rechtfertigung fiir die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Hdéhe.



2. Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewéhrleistet, was die Tierwelt unzuldssig
gefahrdet. Der Erholungsraum fir mich und meine Familie wird gravierend beein-
tréchtigt.

3. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstérung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuldssig beeintréchtigt

1. Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbeduirfnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksich-
tigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ragt bis zu 900 Meter
an die nachste Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Me-
ter abzuziehen, der wegen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnflichen in der Ge-
meinde Michelbach an der Bilz gewahrt wurde. Tats&chlich handelt es sich also nur
um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem Ab-
stand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Griinden
des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht beriicksichtigt werden.
Ich empfinde die N&he dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare Bedréngung.

2. Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gré3ten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstelit. Der sich bewegende Schatten fihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintréchtigungen wie Nervo-
sitét, Unkonzentriertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keines-
wegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA’s der Stadtwerke Schwé-
bisch Hall werden fast alle Geb&ude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heifdt tiber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (I) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von riur 700 m wirde die Schattenbeeintréachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stadtebauliche Entwicldung der Gemeinde Michelbach an
der Bilz nachhaltig beeintrachtigen und dazu filhren, dass die Bevblkerungsentwick-
lung sich in dieser Gemeinde rilckidufig entwickeln wird.

Damit werden die stidtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhaltnismagig gestért. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewahr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwickiung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch Hall sich Gber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls iberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* zulas-
sig ist, fordere ich eine Prifung der Siedlungsabsténde. Dabei ist auch zu priifen, ob
eine Hohenbeschrankung fir Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Sied-
lungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht be-
riicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Méarz/Juni 2014°
kommt zu dem Ergebnis, dass .Infraschall ab gewissen Pegelhhen vielféltige nega-




tive Auswirkungen auf den menschlichen Kérper haben kann“. Weiter heifit es in
dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der ne-
gativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsys-
tem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem
und die auditiven Sinnesorgane betreffen." Dabei sind .negative Auswirkungen von
Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb
der Horschwelle nicht ausgeschlossen*.

In der vorgenannten Studie heit es zur Stérke des von Windkraftrddern verursach-
ten Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Hohe der Windenergieanlagen durch-
schneiden die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich,
ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell filr kleinere Windenergieanlagen auf
moderne, groRe Anlagen Uibertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von
Strémungsakustikern ist nicht davon auszugehen.® Diese neuen Erkenntnisse zei-
gen, dass die Behauptung der baden-wiirttembergischen Landesregierung, ,schédli-
che Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen*“ seien ,nicht zu erwarten”
(so das LUBW in seiner Broschire ,Windenergie und Infraschall vom Januar 2013),
keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Priifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Fléchennut-
zungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden
Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1
BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu beriicksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevdlkerung sind ein unabdingbar zu
schiitzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintrachtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschitzte kérperiiche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwigung muss also dariiber befunden werden, welche Absténde zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche Beeintrachtigungen
der Bevdlkerung auszuschlieBen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Beriick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung ge-
sundheitsbeeintréachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fiir den Fldchennutzungsplan ist nach Magabe des § 3 BauGB
erneut 6ffentlich auszulegen.

Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermoglicht die halbmondférmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windréder aufgestelit werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kiinftigen
windrader haben hhere Leistungen und damit hthere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts (berschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Grbf3e und Néhe zu Michelbach ist
daher nicht zul&ssig.

. Wertveriuste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Ge-
sundheit, sondern fuhren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien
sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschland
geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch grofiier
sein als bisher bekannt. Mit bis zu {iber 200 m (im baden-wirttembergischen Gail-
dorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie &l-

5



tere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Hohe werden durch die topografische
Lage auf Bergriicken zusétzlich die optische Bedréngung erhthen und Wohngebiete
zusétzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird einen merk-
lich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkéauflich geworden ist.
Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein milssen genauso wie &ltere Men-
schen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Fliachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen ktnnen, schwer belastet. Insbesondere aber mdchte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risiken hinweisen, Durch Larm, Infraschall und Schiagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migréne und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitét.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Fliéichennutzungs-
planes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriiRen

Bethina WQZM*?
OZ//%M* /7474/
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Stadt Schwabisch Hall Michelbach/Bilz, 23.07.2014
Am Markt 8

74523 Senwabisch Hall l( ; %k‘ﬂ:’ & C??J‘@fz 6/}

Gffentliche Auslegung des Flichennutzungsplang der Verwaltungsgemeinschaft Schwébisch
Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichnater Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsdtzliche Einwendungen zur Erstellung des Flilichennutzungsplans

~Wesentiiches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und &ffentlichen
Belangen Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem Malle der Anwohinerschutz
sowie der Natur-, Umwaelt- und Landschafteschutz zu berlcksichtigen... Die unterschiedlichen
Interessen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein nachvoliziehbares, schilissigas
Plankonzept voraus.. "

Als Barger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwigung nicht umgesetzt. lch habe meine
Zweifel, ob tatséchlich die am besten geeigneten Bereiche fir Konzentrationszonen innerhalts der
Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden® wurden und ob das AusmaR der Konzentrationszonen
sachgerecht und fair hingichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Fir mich sind
insbasondere die folganden Punkte nicht nachvoliziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfthrung der Stadt Schwabisch Hall zu
einer Kanzentrationsfigche ,Ostiich Michelbach mit einer GréRe von 4,17 km?? Innerhalb des
Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrationsflachen ca, 2% der

Gesamtfiéiche. Michelbach hingegen muss eine Konzentrationsfiche varkrafien, die etwa
25% seiner eigenen Gemeindeflache entspncht.

*  Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach
das im Nordosten der Stadigemeinde Schwabisch Hall gelegerie, windhdffige Gebiet
zwischen Otterbach (ber Wolpertsdorf bis Blihlerzimmern als Konzentrationszone fir
Windenergie ausgeklammert?

e Warum wird fur das Gebiet vori Gailenkirchen und Wackershofen offensichtiich eine
besonders hohe Schutzwirdigkeit festgestelit und die Bedeutung fur die Naherholung betont,
diesen Sachverhalt aber fiir Michelbach nicht feststellen wollen?

® Warum wird Schutz des ,ilr die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freilandmuseumns

Wackershafen", also eine touristische Attraktion, offensichtiich héher bewertet als den Schutz
der Wohnbevitkerung in Michelhach?

* Dies betniffl auch andere, hier nicht genannte, windhoflige Fiachen.

4 Planungszie! Im Erlsuterungsbericht mit Nachirag vom Juni 2014 der 8, Fortschreibung dos Flachennutzungsplans -
Teilfortschraibung  Windenergie" -

& Diese Zahl musste aus den ausgelegton Unterlagien per Schitzung ermittelt werden, da efne
genaue tabellarlsche Ubersicht fehit
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Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit unglitiy, da das Verfahren nicht
sachgerecht durchgefhrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von neuem zu beginnen
und alle Flachen sachlich zu priifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets , Ostlich Michelbach*

1. Die erforderliche Windhdfiigkeit ist nicht gegeben

wWeiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftiiche Nutzung nur Figchen mit einer geeigneten
WindhéaHigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gitt ... meist die Ertragsschwelle von
80 % des EEG-Referenzerirags als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichksit
eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in der Praxjs - fast unabhdngig von
Anlagentyp und Nabenhthe ~ erst an Standorten mit einer durchschnittlichen

Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 mvs bis 6 m/s in 100 m tber Grund erraicht, ™

Diese Edrtragsschwelle wird geman LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach® nicht
erreicht .

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermausflug,
Vogelzug, kinftiger Infraschall-Richtiinien und Gberhohter Larmwerte wird sin wirtschaftlichier
Betrieb nicht moglich sein.

Es besteht keine Verpfiichtung, Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen festzulegen, Die
Ausweisung einer Konzentrationszone fir Windenergie in einem ungeeigneten Gebiet ist
geseizeswidrg. Die geplante Auswelsung des Gebiets »Ostlich Michelbach" ist folglich
zurck zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzuléssig beeintrachtigt

Bel der Aufstellung von Bauleitplsnen sind deren Auswirkungen auf die stadtebaulichen
Belange der betroffenen Gemeinden und die Geslaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu
berlicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone . Ostlich Michelbach® befindet sich in den
nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional grofiten
geschlossenen Waldgebiete ohne Bebatung mit hoher Artenvieifall. Diese Waldberge prégen
das Orts- und Landschafisbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders
charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkomwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Bedirfnisse der
Bevélkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erholung zu
bertcksichtigen. Die Wilder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog. Einkornwald —~ dienen
schon immer der drtiichen Bevéikerung, gerade auch den Burgern der Stadt Hall, als
Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzaht von markierten Wanderwegen. Der
Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wartheim
nach Lorrach) durchquert die geplante Konzentrationszone ,QOstlich Michelbach,

Die geplante Konzentrationszone ,Ostiich Michalbach® liogt im Herz des
Naherholungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird gine Nutzung dieses

3  Windenergieerlass Baden-Wurttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14,07.2014

N
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Gebietes fir mich und meine Familie nicht mehr ungestéirt méglich sein. Im Winter stelit
inshesondere Eiswurf ¢ine hohe, evil. sogar tadliche Gefahr fur Spazierganger und Wanderer
dar.

4. Windkraftantagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der griiiten geschlossenen Waldgebiete der Region, Ein
geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kieinklimatische Situation. Durch die bai
Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsflachen werden andere
Waldstrukturen mit groRen Lichtungen geschaffen. Ein von mehreren Windkraftanlagen
durchicherter Wald verliert als Ganzes an Wert for den Klimaschutz. Ein Positionspapier des
NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Windkraftaniagen im Wald/Grundlagen fir eine
Bewertung aus naturschutzfachlicher Sicht" von 2011 nennt die Gesamtfolgen: , Sicher isf,
dass der bisher geschiossene Wald und seine Funktionen zerstort werden...Durch Offnung

( des geschiossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weilreichende
Folgen, nicht nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fir die
Grundwasserneubildung. "

Durch die Rodungen wird es zwangsidufig zu einer Verénderung des bestehenden
Mikroklithas kommen. Diese Versinderung des heute bestehenden Mikroklimas wird in der
Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dariber hinaus auch auf die in ihrer
unmittelbaren Umgebung lebenden Menachen auswirken. Die Windrader greifen iy den
Luftraum ein und fihren zu lokaler Erwarmung. Im Umweltbericht des BUros Blaser vom
16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Unterlagen wird diese Problematik nicht
@inmal thematisiert.

5. Der Artenschutz wird fahridssig behandelt

Im Umweltbericht des Buras Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie
verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach"
vorhanden und zu beriicksichtigen sind, Daher wird gin zusétzlicher Untersuchungsbedarf
~Spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit entsprachenden Unfersuchungen innerhalb des
( immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.”) im Rahmen der Aufstellung des
Fiachennutzungsplanes festgestellt. Die Milane und der Schwarzstorch haben ihre
Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen und iberfliegen fir jeden offensichtlich den Wald,

Fine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben, Ausnahmen
nach § 34 Abs, 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich, Denn das Projekt, namlich Bau und Betrieb
kinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in Uberwiegendem 6ffentlicham
Interesse. Es widerspricht sogar dam dffentlichen Interesse, da Windenergieaniagen dort
wegen der geringen Windgeschwindigkeiten unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild
verunstalten und dem Zwack des Naturparks Schwébisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fagit fiir die Eignung des Gebietes , Ostlich Michetbach®

Die ausgewiesene Konzentrationszane ,Ostlich Michelbach' ist nach meinem Empfinden nicht nur in
quantitativer Hinsicht zu grof und zu belastend for Michelbach, sie ist auch in qualitativer Hinsicht
ungesignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es keine
Rechtfertigung fir die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Hohe,

03/86
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C. Das

Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrlsistet, was die Tierwelt unzuléssig gefshrdet.
Der Erholungsraum fiir mich und meine Familie wird gravierend beeintrachtigt,

Der Klimaschutz - der sojche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Gegeniteil, die
Waldzerstorung schadet dem Klima,

Leben und Wohnen in Michelbach wird unzulasslg besintrichtigt

Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhattnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB) und die
Wohnbedirnisse der Bevelkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu berCcksichtigen. Die deplante
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach" ragt bis zu 900 Meter an die néchste Wohnsiediung
heran. Dabsi ist der Sicherheitsabstand von 200 Meter abzuzishen, der wagen eirner evi].
Weiterentwickiung der Wohnfiachen in der Gemeinde Michelbach an der Bilz gewshrt wurde,
Tatséchlich handelt es sich also nur um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten
Konzenirationszone. Bei dem Abstand von 700 Metern handelt es sich nur um einen
Vorsorgeabstand aus Griinden des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht
bericksichtigt werden, Ich empfinde die Nhe disser Windindustrieanlagen als unzumuthare
Bedrangung.

Beeintrachtigung durch Schattenwuyrf

Far naheliegende Besiediungen ist der Schattenwurf eines der groéBten Probleme, da er eine
nict®t hinzunehmende Beeintrichtigung des Grundeigentums und der Gesundheit der
Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fuhrt zy unangenehmen visuelien
Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintréchtigungen wie Nervositét, Unkonzentriertheit,
Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keineswegs aussetzen! Bereits durch die

Zwei Drittel der Einwohner der Gemeinde Michelbach an der Bilz (1) — durch Schatterwurf
bstroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m warde die Schattenbeeintrachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an der Bilz

Damit werden die stédtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhéltnismaBig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGR Zu gewahrleistenden
nachhaltigen stédtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich Gber die
Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Gedanken
macht. Falls Uiberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® zulassig ist, fordere ich
eine Prifung der Siediungsabst&nde. Dabei ist auch zu prifen, ob eine Héhenbeschrankung
fur Windkraftrader in den Fliachennutzungspian aufzunehmen ist,

Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieeriasses einzuhaltenden vorsorglichen
Siediungsabstand von 700 Metem wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht

84/86
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berticksichtigt. Eine akiuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Marz/Juni 2014° kommt zu
dem Ergebnis, dass Infraschall ab gewissen Pegeththen vieltaltige hegative Auswirkungen
auf den menschiichen Kérper haben kann®. Weiter heiftt es in dieser Studie wie folgt:
wZusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der negativen Auswirkungen von
Infraschafleinwitkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszell,
Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem und die auditiven Sinnesorgane befreffen.” Dabei
sind ,negative Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbersich unter 10 Hz auch bei
Schalldruckpegeln unterhalb der Horschwalle nicht ausgeschlossen®,

In der vorgenannten Studie heit es zur Starke des von Windkraftrédem verursachten
Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Héhe der Windenergieaniagen durchschneiden die
Rotorblatter ein stdrker varicrendes Windprofil. Es ist daher fraglich, ob das Abstrahlungs-
und Ausbreitungsmodel far kleinere Windenergieanlagen auf moderne, grofle Anlagen
Ubertragber ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von Strémungsakustikern ist nicht
davon auszugehen,“ Diese neuen Erkenntnisse zeigen, dass die Behauptung der baden-
wilrttembergischen Landesregierung, , sehadliche Wirkungen durch Infraschall bei
Windenergieanfagen" seien nicht zu erwartan” {50 das LUBW in seiner Broschiire
~Windenergie und Infraschall* vom Januar 201 3), keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im Rahmen
der Prifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennutzungsplanes einerseits,
aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden Erhaltung gesunder Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG anderarseits bej allen vier
Konzentrationszonen zu berCicksichtigen,

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevéikerung sind ein unabdingbar zu schiltzendes
Rechisgut. Bei Zweifein, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von Windenergieanlagen,
die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen beeintrdchtigen kann, hat die
verfassungsrechtlich geschitzte kérperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Varrang.
Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abw#gung muss also dariiber
befunden werden, welche Absténde zu Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit
gesundheitiiche Beeintrachtigungen der Bevolkerung auszuschlieRen.

Dies ist bislang nicht erfolgt, Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Berticksichtigung
der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidnig. Die Prifung
gesundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch infraschall ist
nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und
Folgerungen fir den Flachennutzungsplan ist nach Mafigabe des § 3 BauGB erneut &ffentlich
auszillegen.

Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermaglicht die halbmondfdrmige Einzingelung von
Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestelit werden, Die Schallausbreitung
hochliegender Quelien ist nicht sicher prognostizierbar. Die kinftigen Windréder haben héhere
Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerie nachts Uberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser GréBe und N&he zu Michelbach ist daher nicht
Zuléssig.

5
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5. Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Gesundhett,
sondern flhren auch 2u finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien sinkt teilweise
dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschiand geplanten
Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch grofer sein als bisher
bekannt. Mit bis zu Uber 200 m (im baden-wiritembergischen Gaildorf sogar bis fast 250 m)j
werden die Windindustrieankagen doppelt o hoch wie dltere Anlagen im Norden sein.
Anlagen dieser H6he werden durch die topografische Lage auf Bergriicken zusatzlich die
optische Bedréngung erhohen und Wohngebiete zusatzlich belasten. Wer sein Haus
verkaufen will bzw. muss, der wird einen merklich geringeren Prels erzielen. Im Extrenfall ist
das Haus unverkauflich geworden ist. Das betrifft junge Familien. die beruflich mobil sein
missen genauso wie atere Menschen.

Fazit ftir dag Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heranreichen
kénnen, schwer belastet. Insbesandere aber méchte ich auf die dauerhaften gesundheittichen Risiken
hinweisen. Durch Lérm, Infraschall und Schlagschatten aligemein betroffen sind Schwangere, Kinder,
Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Personen mit Migréne und Herz-
Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat und besonderer Sensitivitat,

Aus all den vorgenannten Grinden lehne ich die Genehmigung des Fliichennutzungsplanes in
der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen Grifen

T

Ulrich Schiirrle
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Michelbach, 18.07.2014

An die Stadt Schwabisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hall

Offentliche Auslegung des Flachennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwiibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flachennutzungsplans

 Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und 6f-
fentlichen Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Fidchen in besonderem Mafle
der Anwohnerschutz sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen...
Die unterschiedlichen Interessen setzen eine sorgfaltige Abwégung aller Belange und ein

nachvollziehbares, schliissiges Plankonzept voraus..." *

Als Biirger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwégung nicht umgesetzt. Ich habe mei-
ne Zweifel, ob tatséchlich die am besten geeigneten Bereiche flir Konzentrationszonen in-
nerhalb der Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden" wurden und ob das Ausmaf der Konzen-
trationszonen sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemein-
den ist. Fiir mich sind insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvoliziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfuhrung der Stadt Schwabisch
Hall zu einer Konzentrationsfiache ,Ostlich Michelbach® mit einer GroRe von 4,17
kmz2? Innerhalb des Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrations-
flachen ca. 2%?2 der Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrations-
fiache verkraften, die etwa 25% seiner eigenen Gemeindeflache entspricht.

e Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde

Braunsbach das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwébisch Hall gelegene, wind-
hoffige Gebiet zwischen Otterbach tiber Wolpertsdorf bis Bilhlerzimmern als Kon-
zentrationszone fiur Windenergie ausgekiammert?

e \Warum wird fiir das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine

4+ Planungsziel im Erlduterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des
Flachennutzungsplans - Teilfortschreibung ,Windenergie" -

2  Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schitzung ermittelt werden, da eine genaue

tabellarische Ubersicht fehit.
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besonders hohe Schutzwiirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fiir die Naherho-
lung betont, diesen Sachverhalt aber fiir Michelbach nicht feststellen wollen?

e Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freiland-
museums Wackershofen*, also eine touristische Attraktion, offensichtlich hoher be-
wertet als den Schutz der Wohnbevélkerung in Michelbach?

e Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhéffige Fidchen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungliltig, da das Ver-
fahren nicht sachgerecht durchgefiihrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von
neuem zu beginnen und alle Flachen sachlich zu priifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,»Ostlich Michelbach*

1. Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben

..Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fléichen mit einer ge-
eigneten Windhéffigkeit ausgewiesen werden... FUr Investoren gilt ... meist die Er-
tragsschwelle von 80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nach-
weis der Wirtschaftlichkeit eines Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in
der Praxis — fast unabhédngig von Anlagentyp und Nabenhéhe — erst an Standorten
mit einer durchschnittlichen Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100

m tiber Grund erreicht.”

Diese Ertragsschwelle wird gemaR LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach*
nicht erreicht®,

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermaus-
flug, Vogelzug, kiinftiger Infraschall-Richtlinien und tiberhdhter Larmwerte wird ein
wirtschaftlicher Betrieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen fest-
zulegen. Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergie in einem unge-
eigneten Gebiet ist gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets #0st-
lich Michelbach* ist folglich zuriick zu nehmen.

2. Das Landschaftsbild wird unzulassig beeintréchtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind deren Auswirkungen auf die stadtebauli-
chen Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Land-
schaftshildes zu beriicksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michel-
bach* befindet sich in den nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind
eines der regional grofiten geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher
Artenvielfalt. Diese Waldberge prégen das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde
Michelbach an der Bilz in besonders charakteristischer Weise.

3. Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Be-
durfnisse der Bevolkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und
Erholung zu beriicksichtigen. Die Walder der nérdlichen Limpurger Berge — der sog.
Einkornwald — dienen schon immer der ortlichen Bevolkerung, gerade auch den Bur-
gern der Stadt Hall, als Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten
Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-
Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentra-
tionszone ,Ostlich Michelbach®.

3 Windenergieerlass Baden-Wiirttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* liegt im Herz des Naherho-
lungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Ge-
bietes fiir mich und meine Familie nicht mehr ungestort moglich sein. Im Winter stelit
insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar todliche Gefahr fiir Spazierganger und
Wanderer dar.

Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der grofiten geschiossenen Waldgebiete der Regi-
on. Ein geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kieinklimatische Situati-
on. Durch die bei Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungs-
flachen werden andere Waldstrukturen mit gro3en Lichtungen geschaffen. Ein von
mehreren Windkraftaniagen durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fiir den
Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Wind-
kraftanlagen im Wald/Grundlagen fiir eine Bewertung aus naturschutzfachlicher
Sicht" von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bisher geschlossene
Wald und seine Funktionen zerstort werden...Durch Offnung des geschlossenen
Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstért. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur fdr viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fur die Grundwas-
serneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangslaufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Verdnderung des heute bestehenden Mikroklimas wird
in der Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, dariiber hinaus auch
auf die in ihrer unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Wind-
rader greifen in den Luftraum ein und fihren zu iokaler Erwarmung. Im Umweltbe-
richt des Buros Blaser vom 16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Un-
terlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahriéssig behandeit

Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestelit, dass neben
anderen schiitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan
sowie verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich
Michelbach* vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Un-
tersuchungsbedarf (,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit entsprechenden
Untersuchungen innerhalb des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens.") im Rahmen der Aufstellung des Flachennutzungsplanes festgestelit. Die Mi-
lane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen
und (berfliegen fiir jeden offensichtlich den Wald.

Eine soiche spéatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben.
Ausnahmen nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt,
namlich Bau und Betrieb kiinftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in
{iberwiegendem offentlichem Interesse. Es widerspricht sogar dem 6ffentlichen In-
teresse, da Windenergieanlagen dort wegen der geringen Windgeschwindigkeiten
unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verunstaiten und dem Zweck des
Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fur die Eighung des Gebietes ,,Ostlich Michelbach®

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ist nach meinem Empfinden
nicht nur in quantitativer Hinsicht zu grof3 und zu belastend fur Michelbach, sie ist auch in
qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1. Die Windhoffigkeit ist zu gering fir einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es kei-

ne Rechtfertigung fiir die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieaniagen von 200 m Héhe.



2.

Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewéhrleistet, was die Tierwelt unzuléssig
gefahrdet. Der Erholungsraum fiir mich und meine Familie wird gravierend beein-
tréchtigt.

Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Ge-
genteil, die Waldzerstérung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzulissig beeintrachtigt

1.

Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse der Bevélkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB)
und die Wohnbeduirfnisse der Bevdikerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu berticksich-
tigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach ragt bis zu 900 Meter
an die nachste Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Me-
ter abzuziehen, der wegen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnflachen in der Ge-
meinde Michelbach an der Bilz gewahrt wurde. Tatséchlich handeit es sich also nur
um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem Ab-
stand von 700 Metern handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Griinden
des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht beriicksichtigt werden.
Ich empfinde die N&he dieser Windindustrieaniagen als unzumutbare Bedréangung.

Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fiir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréRten Probleme,
da er eine nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Ge-
sundheit der Bewohner darstelit. Der sich bewegende Schatten fiihrt zu unangeneh-
men visuellen Wahrnehmungen mit gesundheitiichen Beeintrachtigungen wie Nervo-
sitét, Unkonzentriertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keines-
wegs aussetzen! Bereits durch die derzeit geplanten WKA's der Stadtwerke Schwa-
bisch Hail werden fast alie Gebaude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden,
das heift Giber 2.000 Einwohner — das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der
Gemeinde Michelbach an der Bilz (1) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wiirde die Schattenbeeintréachtigung noch weiter
zunehmen. Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an
der Bilz nachhaltig beeintrachtigen und dazu fiihren, dass die Bevolkerungsentwick-
lung sich in dieser Gemeinde riicklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stédtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhéitnismafig gestért. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewdébhr-
leistenden nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich veriange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich tiber
die Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Ge-
danken macht. Falls (iberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* zulés-
sig ist, fordere ich eine Priifung der Siedlungsabsténde. Dabei ist auch zu priifen, ob
eine Hoéhenbeschrankung fir Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men ist.

Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Sied-
lungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von infraschail nicht be-
riicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Marz/Juni 20145
kommt zu dem Ergebnis, dass ,Infraschall ab gewissen Pegelh6hen vielféltige nega-
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tive Auswirkungen auf den menschlichen Kérper haben kann“. Weiter heifdt es in
dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der ne-
gativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsys-
tem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem
und die auditiven Sinnesorgane betreffen.” Dabei sind ,negative Auswirkungen von
Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegein unterhalb
der Horschwelle nicht ausgeschiossen®.

In der vorgenannten Studie heif3t es zur Starke des von Windkraftradern verursach-
ten Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Hohe der Windenergieanlagen durch-
schneiden die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich,
ob das Abstrahlungs- und Ausbreitungsmodell fir kleinere Windenergieanlagen auf
moderne, grof3e Anlagen Ubertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von
Stromungsakustikern ist nicht davon auszugehen.* Diese neuen Erkenntnisse zei-
gen, dass die Behauptung der baden-wiirttembergischen Landesregierung, ,,schadli-
che Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen* seien ,nicht zu erwarten*
(so das LUBW in seiner Broschiire ,Windenergie und Infraschall* vom Januar 2013),
keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Priifung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Fidchennut-
zungsplanes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden
Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéitnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1
BauG andererseits bei allen vier Konzentrationszonen zu beriicksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bediirfnisse der Bevélkerung sind ein unabdingbar zu
schiitzendes Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen, die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen be-
eintréchtigen kann, hat die verfassungsrechtlich geschiitzte kérperliche Unversehrt-
heit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu
erfolgenden Abwégung muss also dariiber befunden werden, weiche Abstande zu
Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitiiche Beeintréchtigungen
der Bevélkerung auszuschiieRen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Bertick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung ge-
sundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen
und Folgerungen fiir den Flachennutzungsplan ist nach MafRdgabe des § 3 BauGB
erneut éffentlich auszulegen.

Uberschreitung der Larmwerte

Die Ausweisung der Konzentrationszone ermdglicht die halbmondférmige Einzinge-
lung von Michelbach. Es kdnnen bis zu 20 Windrader aufgestelit werden. Die Schall-
ausbreitung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kinftigen
Windréader haben héhere Leistungen und damit héhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts iiberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser GréRRe und Nihe zu Michelbach ist
daher nicht zulassig.

Werntverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Ge-
sundheit, sondern fiihren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der immobilien
sinkt teilweise dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Siiddeutschland
geplanten Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschiand eher noch gréBer
sein als bisher bekannt. Mit bis zu iiber 200 m (im baden-wirttembergischen Gaii-
dorf sogar bis fast 250 m) werden die Windindustrieaniagen doppelt so hoch wie &l-



tere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Hohe werden durch die topografische
Lage auf Bergriicken zusétzlich die optische Bedréngung erhéhen und Wohngebiete
zusétzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird einen merk-
lich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkauflich geworden ist.
Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein miissen genauso wie &ltere Men-
schen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut
vorliegendem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heran-
reichen kénnen, schwer belastet. Insbesondere aber machte ich auf die dauerhaften ge-
sundheitlichen Risiken hinweisen. Durch Larm, Infraschall und Schiagschatten allgemein be-
troffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Perso-
nen mit Migréne und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat
und besonderer Sensitivitét.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Flachennutzungs-
planes in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen GriRen
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Stadt Schwébigsh- Hel ,
Baurechtsamt : Michelbach, 18.07.2014
An die Stadt Schwabisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hall

Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft Schwibisch
Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit gebe ich die folgende Stellungnahme mit nachstehenden
Einwendungen ab:

A. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flichennutzungsplans

_Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und offentlichen
Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem MaRe der Anwohnerschutz
sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu berticksichtigen... Die unterschiedlichen
Interessen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein nachvolliziehbares, schlissiges

Plankonzept voraus...”

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehe ich diese Abwagung nicht umgesetzt. Ich habe meine Zweifel,
ob tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fur Konzentrationszonen innerhalb der
Verwaltungsgemeinschaft ,gefunden” wurden und ob das Ausmaf der Konzentrationszonen
sachgerecht und fair hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Far mich sind
insbesondere die folgenden Punkte nicht nachvoliziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfuhrung der Stadt Schwébisch Hall zu
einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach® mit einer Grofie von 4,17 km2? Innerhalb des
Stadtgebietes von Hall betrégt die Summe der Konzentrationsflachen ca. 2% der
Gesamtflache. Michelbach hingegen muss eine Konzentrationsflache verkraften, die etwa 25%
seiner eigenen Gemeindefléche entspricht.

e Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach
das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, windhoffige Gebiet zwischen
Otterbach uber Wolpertsdorf bis Buhlerzimmern als Konzentrationszone fir Windenergie
ausgeklammert?

e Warum wird fur das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine
besonders hohe Schutzwirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fur die Naherholung betont,
diesen Sachverhalt aber fr Michelbach nicht feststellen wollen?
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Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freilandmuseums
Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher bewertet als den Schutz
der Wohnbevélkerung in Michelbach?

Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhéffige Fléchen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungdltig, da das Verfahren nicht
sachgerecht durchgefithrt wurde. Ich fordere daher, die gesamte Planung von neuem zu beginnen und
alle Fliichen sachlich zu prifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,»Ostlich Michelbach®

Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben

.Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fidchen mit einer geeigneten
Windhéffigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gilt ... meist die Ertragsschwelle von 80
9% des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit eines
Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in der Praxis — fast unabhéngig von
Anlagentyp und Nabenhthe — erst an Standorten mit einer durchschnittlichen
Jahreswindgeschwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m uber Grund erreicht.”

Diese Ertragsschwelle wird gemaR LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach® nicht
erreicht.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermausflug,
Vogelzug, kunftiger Infraschall-Richtlinien und uberhthter Larmwerte wird ein wirtschaftlicher
Betrieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen festzulegen. Die
Ausweisung einer Konzentrationszone fur Windenergie in einem ungeeigneten Gebiet ist
gesetzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach* ist folglich
zuriick zu nehmen,

Das Landschaftsbild wird unzuléssig beeintréchtigt

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind deren Auswirkungen auf die stadtebaulichen
Belange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu
bertcksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* befindet sich in den
nérdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional gréfiten
geschlossenen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen
das Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders
charakteristischer Weise.

Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die sozialen Bedurfnisse der
Bevolkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erholung zu
beriicksichtigen. Die Walder der nordlichen Limpurger Berge — der sog. Einkornwald — dienen
schon immer der drtlichen Bevélkerung, gerade auch den Burgern der Stadt Hall, als
Naherholungsgebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten Wanderwegen. Der
Hauptwanderweg 3 des Schwabischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim
nach Lérrach) durchquert die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®.

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® liegt im Herz des

Naherholungsgebietes. Nach Errichtung von Windkraftrédern wird eine Nufzung dieses
Gebietes far mich und meine Familie nicht mehr ungestért moglich sein. Im Winter stellt
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insbesondere Eiswurf eine hohe, evtl. sogar todliche Gefahr fur Spazierganger und Wanderer
dar.

Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima

Die Limpurger Berge sind eines der grofiten geschlossenen Waldgebiete der Region. Ein
geschlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation. Durch die bei
Bau und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsfl&chen werden andere
Waldstrukturen mit groRRen Lichtungen geschaffen. Ein von mehreren Windkraftanlagen
durchlécherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den Klimaschutz. Ein Positionspapier des
NABU-Landesverbandes Brandenburg ,Windkraftanlagen im Wald/Grundlagen fur eine
Bewertung aus naturschutzfachlicher Sicht’ von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist,
dass der bisher geschlossene Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung
des geschlossenen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstort. Dies hat weitreichende
Folgen, nicht nur fir viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fir die
Grundwasserneubildung.”

Durch die Rodungen wird es zwangsléufig zu einer Veranderung des bestehenden
Mikroklimas kommen. Diese Veranderung des heute bestehenden Mikroklimas wird in der
Folge sich auch auf die bestehende Flora und Fauna, daruber hinaus auch auf die in ihrer
unmittelbaren Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Windrader greifen in den
Luftraum ein und fGhren zu lokaler Erwérmung. Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom
16.05.2014 und in den anderen umweltbezogenen Unterlagen wird diese Problematik nicht
einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahrlassig behandelt

im Umweltbericht des Biros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schiitzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie
verschiedene Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach®
vorhanden und zu beriicksichtigen sind. Daher wird ein zusétzlicher Untersuchungsbedarf
(,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit entsprechenden Untersuchungen innerhalb des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.) im Rahmen der Aufstellung des
Flachennutzungsplanes festgestelit. Die Milane und der Schwarzstorch haben ihre
Nahrungshabitate in den Limpurger Bergen und Uberfliegen fur jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben. Ausnahmen
nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt, n&amlich Bau und Betrieb
kanftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in tberwiegendem ¢ffentlichem
Interesse. Es widerspricht sogar dem ¢ffentlichen Interesse, da Windenergieanlagen dort
wegen der geringen Windgeschwindigkeiten unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild
verunstalten und dem Zweck des Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,,Ostlich Michelbach®

Die ausgewiesene Konzentrationszone _Ostlich Michelbach" ist nach meinem Empfinden nicht nurin
quantitativer Hinsicht zu grof und zu belastend far Michelbach, sie ist auch in qualitativer Hinsicht
ungeeignet:

Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftlichen Betrieb. Damit gibt es keine
Rechtfertigung fur die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windindustrieanlagen von 200 m Hohe.

Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzuléssig gefahrdet.
Der Erholungsraum fir mich und meine Familie wird gravierend beeintréchtigt.

Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Gegenteil, die
Waldzerstorung schadet dem Klima.



C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzulidssig beeintrachtigt

Zu geringer Abstand

Bei Aufstellung des Flachennutzungsplans sind die aligemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhaltnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB) und die
Wohnbedurfnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksichtigen. Die geplante
Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach® ragt bis zu 900 Meter an die nachste Wohnsiedlung
heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Meter abzuziehen, der wegen einer evitl.
Weiterentwickiung der Wohnflachen in der Gemeinde Michelbach an der Bilz gewahrt wurde.
Tatsachlich handelt es sich also nur um einen 700-Meter-Abstand zur dort geplanten
Konzentrationszone. Bei dem Abstand von 700 Metern handelt es sich nur um einen
Vorsorgeabstand aus Grinden des Larmschutzes, wobei andere Emissionen hierbei nicht
bertcksichtigt werden. ich empfinde die Nahe dieser Windindustrieanlagen als unzumutbare
Bedrangung.

Beeintrachtigung durch Schattenwurf

Fir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der groten Probleme, da er eine
nicht hinzunehmende Beeintrachtigung des Grundeigentums und der Gesundheit der
Bewohner darstellt. Der sich bewegende Schatten fuhrt zu unangenehmen visuellen
Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen wie Nervositat, Unkonzentriertheit,
Schlafstdrungen u.v.m. Diesem Risiko will ich mich keineswegs aussetzen! Bereits durch die
derzeit geplanten WKA's der Stadtwerke Schwébisch Hall werden fast alle Geb&ude der
Ortschaften Michelbach und Hirschfelden, das heiBt (iber 2.000 Einwohner —- das sind etwa
zwei Drittel der Einwohner der Gemeinde Michelbach an der Bilz (!) - durch Schattenwurf
betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wirde die Schattenbeeintréchtigung noch weiter zunehmen.
Dies wird die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an der Bilz nachhaltig
beeintrachtigen und dazu fuhren, dass die Bevélkerungsentwicklung sich in dieser Gemeinde
riicklaufig entwickeln wird.

Damit werden die stadtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhaltnismaRig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewahrleistenden
nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung.

Ich verlange daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Hall sich Gber die
Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Gedanken macht.
Falls Uberhaupt eine Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* zulassig ist, fordere ich eine
Prifung der Siedlungsabstande. Dabei ist auch zu prufen, ob eine Hohenbeschrankung fur
Windkraftrader in den Flachennutzungsplan aufzunehmen ist.

Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen
Siedlungsabstand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht
beriicksichtigt. Eine aktuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Marz/Juni 2014 kommt zu
dem Ergebnis, dass ,Infraschall ab gewissen Pegelhchen vielféltige negative Auswirkungen
auf den menschlichen Korper haben kann". Weiter heit es in dieser Studie wie folgt:
Zusammenfassend kann gesagt werden, dass viele der negativen Auswirkungen von
Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszeit,
Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem und die auditiven Sinnesorgane betreffen.” Dabei
sind ,negative Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei
Schalldruckpegeln unterhalb der Hérschwelle nicht ausgeschlossen”.

In der vorgenannten Studie heif3t es zur Stérke des von Windkraftradern verursachten
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Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Hohe der Windenergieanlagen durchschneiden die
Rotorblatter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich, ob das Abstrahlungs- und
Ausbreitungsmodell fir kleinere Windenergieanlagen auf moderne, groRe Anlagen tbertragbar
ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von Strémungsakustikern ist nicht davon
auszugehen.” Diese neuen Erkenntnisse zeigen, dass die Behauptung der baden-
wirttembergischen Landesregierung, ,schédliche Wirkungen durch Infraschall bei
Windenergieanlagen"” seien ,nicht zu erwarten” (so das LU BW in seiner Broschiire
_Windenergie und Infraschall* vom Januar 2013), keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im Rahmen
der Prufung meiner Einwendungen gegen den Entwurf des Flachennutzungsplanes einerseits,
aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden Erhaltung gesunder Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG andererseits bei allen vier
Konzentrationszonen zu beriicksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedarfnisse der Bevolkerung sind ein unabdingbar zu schitzendes
Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von Windenergieanlagen, die
Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen beeintrachtigen kann, hat die
verfassungsrechtlich geschttzte korperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang.
Im Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abwagung muss also dartiber
befunden werden, welche Absténde zu Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit
gesundheitliche Beeintrachtigungen der Bevolkerung auszuschlieflen.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flachennutzungsplan mangels Berucksichtigung
der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Prifung
gesundheitsbeeintrachtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Prifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und
Folgerungen fur den Flachennutzungsplan ist nach MaRgabe des § 3 BauGB erneut 6ffentlich
auszulegen.

e Uberschreitung der Larmwerte .

Die Ausweisung der Konzentrationszone erméglicht die halbmondférmige Einzingelung von
Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrader aufgestellt werden. Die Schallausbreitung
hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kunftigen Windrader haben htéhere
Leistungen und damit hohere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts tberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser Grofie und Nahe zu Michelbach ist daher nicht
zulassig.

e Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Gesundheit,
sondern fuhren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien sinkt teilweise
dramatisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschland geplanten
Windindustrieanlagen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch gréRer sein als bisher
bekannt. Mit bis zu tber 200 m (im baden-wurttembergischen Gaildorf sogar bis fast 250 m)
werden die Windindustrieanlagen doppelt so hoch wie &ltere Anlagen im Norden sein. Anlagen
dieser Hohe werden durch die topografische Lage auf Bergriicken zusétzlich die optische
Bedrangung erhdhen und Wohngebiete zusatzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will
bzw. muss, der wird einen merklich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus
unverkauflich geworden ist. Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein missen
genauso wie altere Menschen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach
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Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieaniagen, die laut vorliegendem
Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heranreichen kénnen, schwer
belastet. Insbesondere aber méchte ich auf die dauerhaften gesundheitlichen Risiken hinweisen.
Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein betroffen sind Schwangere, Kinder, Kranke und
alte Menschen. Speziell betroffen sind Personen mit Migréne und Herz-Kreislaufbeschwerden sowie
Menschen mit einem Ohrimplantat und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehne ich die Genehmigung des Flidchennutzungsplanes in
der geplanten Form nachdriicklich ab.

Mit freundlichen Gruf3en
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Elngegahllric'l; und Isabell Biermann

Albert-Schwegler-Str.26
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=~ - 74544 Michelbach/Bilz

Michelbach, 22.07.2014

An die Stadt Schwabisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hall

- Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwiibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

- Friihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen enteignungsglei-
chen Eingriffs ggii. der Stadt Hall

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit geben wir die folgende Stellungnahme mit nachstehenden Einwen-
dungen ab:

A. Grundsiitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flachennutzungsplans:

~Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwé&gung von privaten und 6ffentlichen
Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Fléchen in besonderem Malle der Anwohnerschutz
sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu berticksichtigen... Die unterschiedlichen Interes-
sen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein nachvollziehbares, schlissiges Plankon-

zept voraus...“ !

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehen wir diese Abwéagung nicht umgesetzt. Wir haben Zweifel, ob
tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fir Konzentrationszonen innerhalb der Verwaltungs-
gemeinschaft ,gefunden” wurden und ob das Ausmal der Konzentrationszonen sachgerecht und fair
hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Fur uns sind insbesondere die folgen-
den Punkte nicht nachvollziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfuhrung der Stadt Schwabisch Hall zu
einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach* mit einer Gréf3e von 4,17 km?? Innerhalb des
Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrationsflachen ca. 2%2 der Gesamtfia-
che. Michelbach hingegen muss eine Konzentrationsfidche verkraften, die etwa 25% seiner
eigenen Gemeindeflache entspricht.

e Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach
das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwébisch Hall gelegene, windhoffige Gebiet zwi-

4 Planungsziel im Erlauterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des Fléchennutzungsplans -
Teilfortschreibung ,Windenergie" -

2 Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schatzung ermittelt werden, da eine
genaue tabellarische Ubersicht fehit.



schen Otterbach tiber Wolpertsdorf bis Biihlerzimmern als Konzentrationszone fur Windener-
gie ausgeklammert?

Warum wird fur das Gebiet von Gailenkirchen und Wackershofen offensichtlich eine beson-
ders hohe Schutzwirdigkeit festgestellt und die Bedeutung fir die Naherholung betont, diesen
Sachverhalt aber fur Michelbach nicht feststellen wollen?

Warum wird Schutz des ,fur die gesamte Region Hohenlohe bedeutsamen Freilandmuseums
Wackershofen®, also eine touristische Attraktion, offensichtlich héher bewertet als den Schutz
der Wohnbevolkerung in Michelbach?

Dies betrifft auch andere, hier nicht genannte, windhéffige Flachen.

Der jetzt ausgelegte Flachennutzungsplan ist rechtswidrig und damit ungtiltig, da das Verfahren nicht
sachgerecht durchgefthrt wurde. Wir fordern daher, die gesamte Planung von neuem zu beginnen
und alle Fléchen sachlich zu prifen.

B. Einwendungen zur behaupteten Eignung des Gebiets ,,0stlich Michelbach*:

1. Die erforderliche Windhoffigkeit ist nicht gegeben:

Weiter sollen in Bezug auf eine wirtschaftliche Nutzung nur Fldchen mit einer geeigneten
Windhdéffigkeit ausgewiesen werden... Fir Investoren gilt ... meist die Ertragsschwelle von
80 % des EEG-Referenzertrags als Mindestrichtwert zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit ei-
nes Windenergieprojektes. Dieser Mindestertrag wird in der Praxis ~ fast unabh&ngig von An-
lagentyp und Nabenht6he — erst an Standorten mit einer durchschnittlichen Jahreswindge-

schwindigkeit von 5,8 m/s bis 6 m/s in 100 m Uber Grund erreicht. 3

Diese4ErtragsschweIIe wird gemaRl LUBW Windatlas im Gebiet ,Ostlich Michelbach® nicht er-
reicht”.

Auch aufgrund weiterer zu erwartender Betriebseinschrankungen durch Fledermausflug, Vo-
gelzug, kunftiger Infraschall-Richtlinien und Giberhdhter Larmwerte wird ein wirtschaftlicher Be-
trieb nicht méglich sein.

Es besteht keine Verpflichtung, Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen festzulegen. Die
Ausweisung einer Konzentrationszone fur Windenergie in einem ungeeigneten Gebiet ist ge-
setzeswidrig. Die geplante Ausweisung des Gebiets ,,Ostlich Michelbach* ist folglich zu-
riick zu nehmen.

Das Landschaftsbild wird unzuldssig beeintrachtigt:

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind deren Auswirkungen auf die stadtebaulichen Be-
lange der betroffenen Gemeinden und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu be-
ricksichtigen. Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* befindet sich in den
ndrdlichen Limpurger Bergen. Die Limpurger Berge sind eines der regional gréfiten geschlos-
senen Waldgebiete ohne Bebauung mit hoher Artenvielfalt. Diese Waldberge pragen das
Orts- und Landschaftsbild der Gemeinde Michelbach an der Bilz in besonders charakteristi-
scher Weise.

Das Naherholungsgebiet Einkornwald wird entwertet:

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind die Auswirkungen auf die sozialen Bedurfnisse der
Bevolkerung wie beispielsweise deren Belange von Sport, Freizeit und Erholung zu bertick-

sichtigen. Die Walder der nordlichen Limpurger Berge — der sog. Einkornwald — dienen schon
immer der drtlichen Bevolkerung, gerade auch den Burgern der Stadt Hall, als Naherholungs-

3 Windenergieerlass Baden-Wrttemberg
4 Windatlas Homepage LUBW, 80% Referenzertrag, Stand 14.07.2014



gebiet. Es gibt eine Vielzahl von markierten Wanderwegen. Der Hauptwanderweg 3 des
Schwabischen Albvereins (Main-Neckar-Rhein-Weg von Wertheim nach Lérrach) durchquert
die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach".

Die geplante Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach” liegt im Herz des Naherholungsgebie-
tes. Nach Errichtung von Windkraftradern wird eine Nutzung dieses Gebietes fur uns und un-
sere Familie nicht mehr ungestort méglich sein. Im Winter stellt insbesondere Eiswurf eine
hohe, evtl. sogar todliche Gefahr fiur Spazierganger und Wanderer dar.

Windkraftanlagen im Wald schaden dem Klima:

Die Limpurger Berge sind eines der gréfiten geschlossenen Waldgebiete der Region. Ein ge-
schlossenes Waldgebiet bewirkt eine bestimmte kleinklimatische Situation. Durch die bei Bau
und Betrieb der Windenergieanlagen erforderlichen Rodungsflachen werden andere Wald-
strukturen mit grofien Lichtungen geschaffen. Ein von mehreren Windkraftanlagen durchlé-
cherter Wald verliert als Ganzes an Wert fur den Klimaschutz. Ein Positionspapier des NABU-
Landesverbandes Brandenburg ,Windkraftanlagen im Wald/Grundlagen fur eine Bewertung
aus naturschutzfachlicher Sicht' von 2011 nennt die Gesamtfolgen: ,Sicher ist, dass der bis-
her geschlossene Wald und seine Funktionen zerstért werden...Durch Offnung des geschios-
senen Waldes wird u. a. das Waldinnenklima zerstdrt. Dies hat weitreichende Folgen, nicht
nur far viele Tier- und Pflanzenarten, sondern insbesondere auch fir die Grundwasserneubil-
dung.”

Durch die Rodungen wird es zwangsl&ufig zu einer Veranderung des bestehenden Mikrokli-
mas kommen. Diese Verénderung des heute bestehenden Mikroklimas wird in der Folge sich
auch auf die bestehende Flora und Fauna, darGber hinaus auch auf die in ihrer unmittelbaren
Umgebung lebenden Menschen auswirken. Die Windrader greifen in den Luftraum ein und
fahren zu lokaler Erwarmung. Im Umweltbericht des Biiros Blaser vom 16.05.2014 und in den
anderen umweltbezogenen Unterlagen wird diese Problematik nicht einmal thematisiert.

Der Artenschutz wird fahriassig behandelt:

Im Umweltbericht des Buros Blaser vom 16.05.2014 wird festgestellt, dass neben anderen
schutzenswerten Tierarten insbesondere auch Rotmilan und Schwarzmilan sowie verschiede-
ne Fledermausarten in der geplanten Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* vorhanden
und zu bertcksichtigen sind. Daher wird ein zuséatzlicher Untersuchungsbedarf (,Spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prifung mit entsprechenden Untersuchungen innerhalb des immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.”) im Rahmen der Aufstellung des Flache-
nnutzungsplanes festgestellt. Die Milane und der Schwarzstorch haben ihre Nahrungshabitate
in den Limpurger Bergen und tberfliegen fur jeden offensichtlich den Wald.

Eine solche spatere Untersuchung widerspricht aber den gesetzlichen Vorgaben. Ausnahmen
nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind nicht ersichtlich. Denn das Projekt, ndmlich Bau und Betrieb
kanftiger Windenergieanlagen in diesem Gebiet, ist nicht in iberwiegendem 6ffentlichem Inte-
resse. Es widerspricht sogar dem 6ffentlichen Interesse, da Windenergieanlagen dort wegen
der geringen Windgeschwindigkeiten unrentabel sind, das Orts- und Landschaftsbild verun-
stalten und dem Zweck des Naturparks Schwabisch-Frankischer Wald widersprechen.

Fazit fiir die Eignung des Gebietes ,,0stlich Michelbach*:

Die ausgewiesene Konzentrationszone ,Ostlich Michelbach* ist nicht nur in quantitativer Hinsicht zu
grof3 und zu belastend fur Michelbach, sie ist auch in qualitativer Hinsicht ungeeignet:

1.

Die Windhoffigkeit ist zu gering fur einen wirtschaftiichen Betrieb. Damit gibt es keine Recht-
fertigung flr die dramatische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Windindustriean-
lagen von 200 m Hoéhe.

Der Artenschutz wird nicht ausreichend gewahrleistet, was die Tierwelt unzuléssig gefahrdet.



Der Erholungsraum fur uns und unsere Familie wird gravierend beeintrachtigt.

3. Der Klimaschutz - der solche Eingriffe rechtfertigen soll - wird nicht erreicht. Im Gegenteil, die
Waldzerstorung schadet dem Klima.

C. Das Leben und Wohnen in Michelbach wird unzuliéssig beeintrichtigt:

1. Zu geringer Abstand:

Bei Aufstellung des Flichennutzungsplans sind die aligemeinen Anforderungen an ge-
sunde Wohn- und Arbeitsverhiitnisse der Bevblkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB) und
die Wohnbediirfnisse der Bevdlkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB) zu beriicksichtigen. Die
geplante Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* ragt bis zu 900 Meter an die nichste
Wohnsiedlung heran. Dabei ist der Sicherheitsabstand von 200 Meter abzuziehen, der
wegen einer evtl. Weiterentwicklung der Wohnfliichen in der Gemeinde Michelbach an
der Bilz gewéhrt wurde. Tatsédchlich handelt es sich also nur um einen 700-Meter-
Abstand zur dort geplanten Konzentrationszone. Bei dem Abstand von 700 Metern
handelt es sich nur um einen Vorsorgeabstand aus Griinden des Lirmschutzes, wobel
andere Emissionen hierbei nicht beriicksichtigt werden. Wir empfinden die N#he dieser
Windindustrieanlagen als unzumutbare Bedréngung.

2. Beeintrichtigung durch Schattenwurf !11:

Fir naheliegende Besiedlungen ist der Schattenwurf eines der gréBten Probleme, da er
eine nicht hinzunehmende Beeintrichtigung des Grundeigentums und der Gesundheit
der Bewohner darstelit. Der sich bewegende Schatten fiihrt zu unangenehmen visuellen
Wahrnehmungen mit gesundheitlichen Beeintrichtigungen wie Nervositit, Unkonzent-
riertheit, Schlafstérungen u.v.m. Diesem Risiko wollen wir uns keineswegs aussetzen!
Bereits durch die derzeit geplanten WKA’s der Stadtwerke Schwiibisch Hall werden fast
alle Geb&ude der Ortschaften Michelbach und Hirschfelden, das heiit tiber 2.000 Ein-
wohner - das sind etwa zwei Drittel der Einwohner der Gemeinde Michelbach an der
Bilz (1) — durch Schattenwurf betroffen sein.

Bei einem Abstand von nur 700 m wiirde die Schattenbeeintréchtigung noch weiter zu-
nehmen. Dies wird die stidtebauliche Entwicklung der Gemeinde Michelbach an der
Bilz nachhaltig beeintréichtigen und dazu filhren, dass die Bevélkerungsentwicklung
sich in dieser Gemeinde riickliufig entwickeln wird.

Damit werden die stiidtebaulichen Belange der Gemeinde Michelbach an der Bilz
unverhdlitnismaBig gestort. Dies widerspricht der nach § 1 Abs. 5 BauGB zu gewihrleis-
tenden nachhaltigen stidtebaulichen Entwicklung.

Wir erwarten daher, dass die Verwaltungsgemeinschaft Schwiibisch Hall sich iiber die
Problematik des Schattenwurfs, da bisher nicht erfolgt, nochmals eingehend Gedanken
macht. Falls (iberhaupt eine Konzentrationszone ,,Ostlich Michelbach* zuldssig ist, for-
dern wir eine Priifung der Siedlungsabstinde. Dabei ist auch zu priifen, ob eine H5hen-
beschrénkung fiir Windkraftrider in den Flichennutzungsplan aufzunehmen ist.

3. Gesundheitsgefahren durch Infraschall

Bei dem nach Nr. 4.3 des Windenergieerlasses einzuhaltenden vorsorglichen Siedlungsab-
stand von 700 Metern wurden die Auswirkungen von Infraschall nicht beriicksichtigt. Eine ak-
tuelle Studie des Bundesumweltamtes vom Marz/Juni 2014° kommt zu dem Ergebnis, dass
»Infraschall ab gewissen Pegelhthen vielféltige negative Auswirkungen auf den menschlichen
Kérper haben kann". Weiter heifit es in dieser Studie wie folgt: ,Zusammenfassend kann ge-

5 http.//www.umweltbundesamt.de/publikationen/machbarkeitsstudie-zu-
wirkungen-von-infraschall




sagt werden, dass viele der negativen Auswirkungen von Infraschalleinwirkungen die Berei-
che Herz-Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszeit, Gleichgewichtsorgane, das Ner-
vensystem und die auditiven Sinnesorgane betreffen.” Dabei sind ,negative Auswirkungen von
Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb der Hor-
schwelle nicht ausgeschlossen”.

In der vorgenannten Studie heiBt es zur Stirke des von Windkraftridern verursachten
Infraschalls wie folgt: ,Mit wachsender Héhe der Windenergieanlagen durchschneiden
die Rotorblétter ein stérker variierendes Windprofil. Es ist daher fraglich, ob das Ab-
strahlungs- und Ausbreitungsmodell fiir kleinere Windenergieanlagen auf moderne,
groBe Anlagen iibertragbar ist. Aufgrund theoretischer Betrachtungen von Strémungs-
akustikern ist nicht davon auszugehen.“ Diese neuen Erkenntnisse zeigen, dass die
Behauptung der baden-wiirttembergischen Landesregierung, ,,schédliche Wirkungen
durch Infraschall bei Windenergieanlagen* seien ,,nicht zu erwarten* (so das LUBW in
seiner Broschiire ,,Windenergie und Infraschall“ vom Januar 2013), keinen Bestand hat.

Die neuen Erkenntnisse der vorgenannten Studie des Bundesumweltamtes sind im
Rahmen der Priifung unserer Einwendungen gegen den Entwurf des Flichennutzungs-
planes einerseits, aber auch aufgrund der von Amts wegen zu beachtenden Erhaltung
gesunder Wohn- und Arbeitsverhiltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauG anderer-
seits bei allen vier Konzentrationszonen zu beriicksichtigen.

Denn die gesundheitlichen Bedurfnisse der Bevolkerung sind ein unabdingbar zu schitzendes
Rechtsgut. Bei Zweifeln, ob ein Projekt, hier der Bau und Betrieb von Windenergieanlagen,
die Gesundheit der in ihrem Umfeld lebenden Menschen beeintrachtigen kann, hat die verfas-
sungsrechtlich geschutzte korperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) Vorrang. Im
Rahmen der nach § 1 Abs. 7 BauGB zu erfolgenden Abwagung muss also dartber befunden
werden, welche Abstande zu Siedlungen einzuhalten sind, um mit Sicherheit gesundheitliche
Beeintrachtigungen der Bevolkerung auszuschliefien.

Dies ist bislang nicht erfolgt. Deshalb ist der Flichennutzungsplan mangels Beriick-
sichtigung der Gesundheitsgefahren durch Infraschall rechtswidrig. Die Priifung
gesundheitsbeeintrdchtigender Gefahren durch Schattenwurf und durch Infraschall ist
nachzuholen. Das Priifungsergebnis mit den daraus gewonnenen Erkenntnissen und
Folgerungen fiir den Fldchennutzungsplan ist nach MaBgabe des § 3 BauGB erneut 6f-
fentlich auszulegen.

. Uberschreitung der Lirmwerte:

Die Ausweisung der Konzentrationszone erméglicht die halbmondférmige Einzingelung
von Michelbach. Es kénnen bis zu 20 Windrider aufgestellt werden. Die Schallausbrei-
tung hochliegender Quellen ist nicht sicher prognostizierbar. Die kiinftigen Windrider
haben héhere Leistungen und damit hbhere Schallemissionen.

Daher ist davon auszugehen, dass die Grenzwerte nachts iiberschritten werden. Die
Ausweisung der Konzentrationszone in dieser GréB8e und Nihe zu Michelbach ist daher
nicht zuliissig.

. Wertverluste von Immobilien

Larm, Schattenwurf am Tage und Blinkfeuer in der Nacht schaden nicht nur der Gesundheit,
sondern fGhren auch zu finanziellen Verlusten. Der Wert der Immobilien sinkt teilweise drama-
tisch. Die Wertverluste werden bei den jetzt in Stiddeutschland geplanten Windindustrieanla-
gen im Vergleich zu Norddeutschland eher noch gréfer sein als bisher bekannt. Mit bis zu
tber 200 m (im baden-wlrttembergischen Gaildorf sogar bis fast 250 m) werden die Windin-
dustrieanlagen doppelt so hoch wie éltere Anlagen im Norden sein. Anlagen dieser Héhe wer-
den durch die topografische Lage auf Bergriicken zusatzlich die optische Bedrangung erho-
hen und Wohngebiete zusatzlich belasten. Wer sein Haus verkaufen will bzw. muss, der wird
einen merklich geringeren Preis erzielen. Im Extremfall ist das Haus unverkauflich geworden



ist. Das betrifft junge Familien, die beruflich mobil sein mussen genauso wie altere Menschen.

Fazit fiir das Leben und Wohnen in Michelbach:

Das Leben in Michelbach wird durch den Bau der riesigen Windindustrieanlagen, die laut vorliegen-
dem Flachennutzungsplan bis zu 900 (de facto 700 m) an die Wohngebiete heranreichen kénnen,
schwer belastet. Insbesondere aber méchten wir auf die dauerhaften gesundheitlichen Risiken hin-
weisen. Durch Larm, Infraschall und Schlagschatten allgemein betroffen sind Schwangere, Kinder,
Kranke und alte Menschen. Speziell betroffen sind Personen mit Migrane und Herz-
Kreislaufbeschwerden sowie Menschen mit einem Ohrimplantat und besonderer Sensitivitat.

Aus all den vorgenannten Griinden lehnen wir die Genehmigung des Flichennnutzungsplanes
in der geplanten Form nachdriicklich ab.

Zur Einwendung ergidnzende friihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen:

Als Planungskorperschaft ware es Ihre Pfiicht gewesen, eine Teilumzingelung eines einzelnen Ortes
mit einer Vielzahl erh6ht stehender Windrader, noch dazu mit viel zu geringem Abstand, zu
verhindern |

Fur den hierdurch entstehenden ausgleichpflichtigen Enteignungsschaden werden wir als Eigenttimer
der Grundstlicke Albert-Schwegler-Str. 26 und Eduard-Morike-Str. 8 in Michelbach/Bilz nicht nur die
Genehmigungsbehdrde, sondern auch die als dies pflichtwidrig erméglichende Planungskdrperschaft
in Anspruch nehmen. Im Gbrigen kommt es auf die Rechtswidrigkeit der MaRnahme letztlich nicht an,
da die Schadensersatzpflicht hier im Falle der RechtmaBigkeit aus der Dogmatik des enteignenden
(dann nicht ,enteignungsgleichen”) Eingriffs erfolgte.

Sehr geehrte Damen und Herren, bevor hier durch das geplante Vorhaben der Stadtwerke SHA
die Lebensqualitiit in einer gesamten Gemeinde langfristig zerst6rt wird und zudem alle
Michelbacher Grundstiicks- und Hauseigentiimer einen massiven Wertverlust hinnehmen
miissen, wire es aus unserer Sicht mehr als angebracht, gemeinsam an einer fiir alle Beteilig-
ten zielfiihrenden nachhaltigen Lésung zu arbeiten.

Daher bitten wir Sie nachdriicklich, das geplante Vorhaben nochmals vor der Umsetzung sach-
lich mit den Michelbachern Biirgern zu diskutieren und dann auch wirklich auf verschiedenste
Punkte einzugehen und nicht nur alle Punkte von der Hand zu weisen bzw. ,,schén zu reden“ |
Gerne stehen wir hierbei fur diese Gesprache zur Verflgung.

Mit freundlichen GriRRen

(0. A,
Subeq)



8. Fortschreibung des Flachennutzungsplans

Teilfortschreibung Windenergie

Beratungsunterlagen zur Beschlussfassung Uber die , Erneute
Auslegung” nach § 4 a (3) BauGB

Schadensersatzanspruche
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Dezernat | Monika Glandorf
Manfred-Kyber-Stw. 5
2‘1- Juli 231[‘ ) 74544 Michg;l:;ald;;l;;l:
Ph 21.07.2014
An Herrn Eingegan
Oberbiirgermeister Pelgrim 23
Stadt Schwabisch Hall Stadt Sohug |
Am Markt 6 Baurecmsamh Haly

74523 Schwabisch Hall

Betr.: Friihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen we-
gen_enteignungsgleichen Eingriffs

Sehr geehrter Herr Pelgrim,

anlasslich der ffentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwal-
tungsgemeinschaft Schwabisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung
Windenergie) wenden wir uns an Sie, da die Stadt Schwibisch Hall die
Planungen durchgefiihrt und die Auslegung des Flachennutzungsplans
veranlasst hat, obwohl die Gemeinde Michelbach begrindete Anderungs-
wunsche vorgebracht hat.

Durch den Flichennutzungsplan in der vorliegenden Form wird unser Ein-
familienhaus, Manfred-Kyber-Str. 5, in Michelbach entwertet. Es liegt nur
rund 1.100 m von der Grenze der geplanten Konzentrationsfliche entfernt.
~ Selbst die Schattenkarte der Stadtwerke, die von einen Abstand von 1.500
zur Wohnbebauung ausgeht, weist auch fiir unser Grundstiick eine Schat-
tenbeeintrichtigung aus. Zusitzlich laut Flachennutzungsplan mégliche
niher gelegene Windkraftanlagen wiirden die Schattenbelastung stark er-
hohen. Entsprechend wiirden Lirm-und Infraschallimmissionen erhéht.
Der Flachennutzungsplan in der derzeitigen Form stellt daher einen ent-

eignungsgleichen Eingriff in unser Eigentum dar.
http://www.juraforum.de/lexikon/eigentum-enteignu ngsgleicher-eingriff




Eigentiimer, die durch Planungsmafnahmen im Wege des sog. enteig-
nungsgleichen Eingriffs betroffenen werden, haben nach der Rechtspre-
chung die Obliegenheit, sich zunichst primar gegen die beeintrichtigenden
Mafinahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehalten, der den ent-
eignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden
Koérperschaft maglichst frihzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres
Handelns zu verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage ich Ihnen als betroffener Eigentiimer den fol-
genden Sachverhalt vor:

e Unser Haus mit 156 qm Wohnfliche wurde 1978 errichtet und 2003 we-
sentlich erneuert, was zu einer deutlichen Anhebung des Einheitswertes
zum 1.1.2004 gefiihrt hat.

o Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir be-
wusst auf einer eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir sind jetzt 65 Jah-
re alt und wollen noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach
wollen wir unser Haus verkaufen und dann in die Nihe eines unserer
Kinder ziehen. Das Wohnen dort (Lugano/ Tessin bzw. New York) wird er-
hebliche Kosten verursachen, die wir aus unserer Rente nicht bestreiten
konnen.

* Der Verkaufserl6s fiir unser Haus wird daher existenziell fiir unser kunfti-
ges Leben sein. Ein Vergleich der Verpflegungs- und Ubernachtungspau-
schalen fiir die Schweiz und New York mit den fiir Deutschland geltenden
Pauschalen verdeutlichen die extrem hoheren Kosten in Lugano bzw. New

York.

Die von Ihnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten
durchkreuzt unsere Altersversorgung und fithrt zu einer wesentlichen Min-
derung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Gebiuden im Wirkungs-
kreis Windkraftanlagen. Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Wind-
radern parallel zur Genehmigung bzw. zum Bau zu deutlich fallenden
Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%, die im Einzelfall bis hin zur
Unverkauflichkeit gehen.

Mit einer solchen Entwicklung ist auch in Michelbach und Umgebung und
bei unserem Grundstiick als Folge Ihres Flachennutzungsplans zu rechnen.
Der Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwiche und bereits fest-



gestellten demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein,
denn auBer der Landschaft hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der
Errichtung von Windridern gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein
Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.

Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch

* Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirt-
schaft an Universitaten und Fachhochschulen, z.B. Universitit Frankfurt /
M.

* Haus&Grund Baden-Wiirttemberg, Pressemitteilung vom Mirz 2014.

Der Wertverlust unseres Hauses im Fall des durch Ihre Planung er6ffneten
Windrad-Baus wiirde zu einer nicht mehr schlieRbaren Liicke bei der Fi-
nanzierung unserer Altersvorsorge. GemiR Artikel 14 GG besteht ein
grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe in das Eigentum. Der im
Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst auch den Schutz
am Eigentum an Grundstiicken und Gebiuden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen MaRnah.-
men, die ,ohne Not* den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich
senken. Dies ist vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der
Energieversorgung ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene
Strom aus regenerativer Energie fithrt zur unverwertbaren Uberproduktion
von Strom und zur kostenlosen Abgabe an das Ausland und wird bei
Stromengpiéssen von dort wieder iiberteuert bezogen.

Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich garan-
tierten Schutz des Eigentums in den Fillen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende Manahme ein Vorteil zu Gunsten einiger
Initiatoren geschaffen wird, der einem UbermaR an zu Lasten der Allge-
meinheit und vieler betroffener Grundstiickseigentiimer entstehenden
Nachteilen gegeniibersteht.

Es ware schon Thre Pflicht als Planungskérperschaft gewesen, eine unver-
haltnismaRige Belastung der Gemeinde Michelbach zu verhindern. Fiir den
hierdurch entstehenden ausgleichspflichtigen Enteignungsschadens werde
ich als Eigentiimer des oben niher bezeichneten Hausgrundstiicks nicht
nur die Genehmigungsbehorde, sondern auch Sie als dies pflichtwidrig er-
moglichende Planungskérperschaft in Anspruch nehmen. Im iibrigen



kommt es auf die Rechtswidrigkeit der Manahme letztlich nicht an, da die
Schadensersatzpflicht hier im Falle der RechtmiRigkeit aus der Dogmatik
des enteignenden (dann nicht »enteignungsgleichen“) Eingriffs folgte.

Mit freundlichen GriRen

S rit W
Alwenda M
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Am Markt 6 Michelbach/Bilz Hall
74523 Schwabisch Hall Hirschfelder Stralle 13 Muinzstralle 1
74544 Michelbach / Bilz 74523 Schwabisch Hall

Michelbach, den 20.07.2014

Betr.: Frihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen
enteignungsgleichen Eingriffs

Sehr geehrte Herren,

wie Sie sicher wissen, gilt nach deutschem Recht nicht mehr der Grundsatz ,dulde
und liquidiere®, sondern Eigentimer, die durch PlanungsmaRnahmen im Wege des
sog. enteignungsgleichen Eingriffs betroffen werden, haben nach der
Rechtsprechung die Obliegenheit, sich zundchst primdr gegen die
beeintrachtigenden MaRnahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehaliten,
der den enteignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden
Kérperschaft méglichst frithzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres Handelns zu
verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage ich lhnen als betroffener Eigentimer den folgenden
Sachverhalt vor:

Wir sind Eigentimer des Grundstiicks und des Wohnauses ,Am Wegerich 14“.

Die Entfernung zu dem von |hnen ausgewiesenen Windvorrang-Gebiet betrégt
lediglich 900 Meter.

Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewusst auf einer
eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir haben geplant, nach Erreichen des
Ruhestands noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser
Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausverkauf erzielten Verkaufserlos
lebenslang in ,betreutes Wohnen" einzukaufen.

Die von lhnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten durchkreuzt
unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung und fithrt zu einer wesentlichen



Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Geb&uden im Wirkungskreis
Windkraftanlagen.

Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Windradern parallel zur Genehmigung
bzw. zum Bau zu deutlich fallenden Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%,
die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen.

Mit einer solchen Entwicklung ist auch in Michelbach und Umgebung und bei
unserem Grundstiick als Folge lhres Flachennutzungsplans zu rechnen. Der
Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwiche und bereits festgestellten
demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein, denn auRer der
Landschatt hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der Errichtung von Windradern
gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.

Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch
- neue Bewertungsschlissel der Banken fir Grundstiicksbeleihungswerte
- neue Schulungen fiir Grundstiickswertgutachter

- Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an
Universitéten und Fachhochschulen, z.B. Universitat Frankfurt / M.

- Auskinfte von Immobilien-Maklern, die teilweise eine Unverkauflichkeit bzw. eine
starkes Absinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundsticke und Hauser
feststellen mussten

- Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundstiicken in der Nahe von
Windradern bestatigen

Entsprechend diesen Erfahrungen wird der Wertverlust unseres Hauses im Fall des
durch lhre Planung eréffneten Windrad-Baus mindestens ca. 50.000 €
wahrscheinlich sogar 100.000 € und mehr betragen. Dieser Wertverlust wiirde zu
einer entsprechenden Verminderung des Verkaufseridses unseres Hauses fiihren.
Damit entstiinde eine nicht mehr schlieRbare Liicke bei der Finanzierung unserer
Altersvorsorge.

GemafR Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe
in das Eigentum. Der im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst
auch den Schutz am Eigentum an Grundstiicken und Gebauden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen MafRnahmen, die
»ohne Not* den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich senken. Dies ist
vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung
ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer
Energie fihrt zur unverwertbaren Uberproduktion von Strom und zur kostenlosen
Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpéssen von dort wieder tberteuert
bezogen. Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich
garantierten Schutz des Eigentums in den Fallen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende MafRnahme ein Vorteil zu Gunsten einiger Initiatoren
geschaffen wird, der einem UbermaR an zu Lasten der Aligemeinheit und vieler
betroffener Grundstiickseigentiimer entstehenden Nachteilen gegeniibersteht.



Es waére schon lhre Pflicht als Planungskérperschaft gewesen, eine Teil-Umzingelung
eines einzelnen Ortes eine Vielzahl erh6ht stehender und erdriickend wirkender
Windrader zu verhindern. Fir den hierdurch entstehenden ausgleichspflichtigen
Enteignungsschaden werde ich als Eigentimer des oben ndher bezeichneten
Hausgrundstiicks nicht nur die Genehmigungsbehdrde, sondern auch die als dies
pflichtwidrig erméglichende Planungskérperschaft in Anspruch nehmen. Im Ubrigen
kommt es auf die Rechtswidrigkeit der MaRnahme letztlich nicht an, da die
Schadensersatzpflicht hier im Falle der RechtmaRigkeit aus der Dogmatik des
enteignenden (dann nicht ,enteignungsgleichen”) Eingriffs folgte.

Hochachtungsvaoll

N T
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Werner Dorr
Burgermeisteramt
Michelbach/Bilz
Hirschfelder Strale 13
74544 Michelbach / Bilz

An

Landrat Bauer
Landratsamt Schwabisch
Hall

Minzstralie 1

74523 Schwabisch Hall

Michelbach, den 23.07.2014

Betr.. Friihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen
enteignungsgleichen Eingriffs

Sehr geehrte Herren,

wie Sie sicher wissen, gilt nach deutschem Recht nicht mehr der Grundsatz ,dulde
und liquidiere®, sondern Eigentumer, die durch PlanungsmaBnahmen im Wege des
sog. enteignungsgleichen Eingriffs betroffen werden, haben nach der
Rechtsprechung die Obliegenheit, sich zundchst primdr gegen die
beeintrdchtigenden MalRnahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehalten,
der den enteignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden
Korperschaft moglichst frihzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres Handelns zu
verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage ich lhnen als betroffener Eigentiimer den folgenden
Sachverhalt vor;

Ich bin Eigentimer des.im Grundbuch von MKLC).LQLLIBILE ...... OrtM'JndbfleEllt
(Grundbuchamt. MicheLbach )KiL2 .. Band:280 A4 FlurstiickNr 3/8/40) eingetragenen
Grundstiicks (vgl. beigefiigten Grundbuchauszug).

Die Entfernung zu dem von lhnen ausgewiesenen Windvorrang-Gebiet betragt
lediglich ca. 900 Meter.

Unser Grundstick ist $33. gm gro und mit einem Einfamilien-Haus tberbaut;
Baujahr: 4333.. Es wird von uns und unserer Familie ( vier Personen) bewohnt.

Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewusst auf einer
eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir haben geplant, nach Erreichen des
Ruhestands noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser



Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausverkauf erzielten Verkaufserids
lebenslang in ,betreutes Wohnen" einzukaufen.

Wie Sie sicherlich wissen, wird der Aufwand fir Altersversorgung und Pflege -
einschlieBlich Arztkosten u.a. im Zeitablauf wegen unginstiger demographischer
Entwicklung immer héher. Ich gehe auch davon aus, dass lhnen die Kosten und
Konditionen bekannt sind, die beim Kauf von seniorengerechten und rund um die Uhr
betreuten Wohnungen in einem seriés gefithrten Senioren-Stift anfallen.

Aus heutiger Sicht muss fur mich und meine Frau auf Basis der heute bekannten
durchschnittlichen Lebenserwartung nach Auskunft meiner Bank bei Erreichen des
Rentenalters ein Kapitalstock i.H.v. rd. 2 500 000 € (2 Personen) in monatlichen
Teilbetragen abrufbar zur Verfiigung stehen, wenn wir unseren jetzt erreichten
Lebensstandard bei wegfallendem Gehalt auch im Rentenalter beibehalten wollen
und der fir die Finanzierung eines Ruhestandszeitraums von rd. 20 — 25 Jahren fiir 2
Personen ausreichen muss (im wesentlichen Kosten fiir Wohnen, Verpflegung,
Pflege, medizinische Betreuung, Urlaub, Mobilitat und andere Kostenarten), wenn wir
unseren Kindern spater einmal finanziell nicht zur Last fallen wollen.

Wie Sie sicherlich ebenfalls wissen, geht die Leistungsfahigkeit der gesetzlichen
Rentenversicherung aufgrund der immer ungiinstiger werdenden demographischen
Entwicklung und wegen weiterer Negativ-Faktoren weiter zuriick; sie allein genugt
bei weitem nicht, den wahrend unseres Berufslebens tiber das Gehalt finanzierten
Lebensstandard auch im Rentenalter - d.h. bei wegfallendem Gehalt - aufrecht zu
erhalten. Uberdies werden die unter Beriicksichtigung der Inflation kiinftig weiter
zuriickgehenden bzw. stagnierenden Rentenbeziige neuerdings noch besteuert,
wobei der Umfang der Besteuerung bei jahrlich hinzukommenden Neu-Rentnern
jedes Jahr um 2 % steigt.

Um von der wegbrechenden staatlichen Rente unabhangiger zu sein, haben wir
daher sehr frihzeitig mit dem Bezug eines eigenen Hauses eine weitere Séaule
unserer Altersvorsorge aufgebaut. Mit einem Verkehrswert bzw. einem im Alter
geplanten VerauBerungserlés i.H.v. rd. 350.000 € ist unser Zweifamilienhaus der bei
weitem grote Teil des oben genannten und zur Altersvorsorge bendtigten
Kapitalstocks.

Die von lhnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten durchkreuzt
unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung und fiihrt zu einer wesentlichen
Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Gebauden im Wirkungskreis
Windkraftanlagen.

Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Windradern parallel zur Genehmigung
bzw. zum Bau zu deutlich fallenden Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%,
die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen.

Mit einer solchen Entwicklung ist auch in Michelbach und Umgebung und bei
unserem Grundstiick als Folge lhres Flachennutzungsplans zu rechnen. Der
Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwéache und bereits festgesteliten
demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein, denn auller der
Landschaft hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der Errichtung von Windradern
gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.



Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch
- neue Bewertungsschliissel der Banken fiir Grundstiicksbeleihungswerte

- neue Schulungen fir Grundstiickswertgutachter

- Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an
Universitaten und Fachhochschulen, z.B. Universitat Frankfurt / M.

- Auskinfte von Immobilien-Maklern, die teilweise eine Unverk&uflichkeit bzw. eine
starkes Absinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundstiicke und Hauser
feststellen muBten

- Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundstiicken in der Nahe von
Windradern bestatigen

Entsprechend diesen Erfahrungen wird der Wertverlust unseres Hauses im Fall des
durch lhre Planung erdffneten Windrad-Baus ca. 140.000 € betragen. Dieser
Wertverlust wirde zu einer entsprechenden Verminderung des Verkaufserloses
unseres Hauses filhren. Damit entstiinde eine nicht mehr schiieBbare Liicke bei der
Finanzierung unserer Altersvorsorge.

Gemal Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe
in das Eigentum. Der im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst
auch den Schutz am Eigentum an Grundstiicken und Geb&uden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen MaBnahmen, die
.ohne Not' den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich senken. Dies ist
vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung
ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer
Energie fithrt zur unverwertbaren Uberproduktion von Strom und zur kostenlosen
Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpassen von dort wieder iberteuert
bezogen. Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich
garantierten Schutz des Eigentums in den Féllen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende Malinahme ein Vorteil zu Gunsten einiger Initiatoren
geschaffen wird, der einem Ubermall an zu Lasten der Aligemeinheit und vieler
betroffener Grundstiickseigentiimer entstehenden Nachteilen gegeniibersteht.

Es wiére schon lhre Pflicht als Planungskérperschaft gewesen, eine Teil-Umzingelung
eines einzelnen Ortes eine Vielzahl erhoht stehender und erdriickend wirkender
Windrader zu verhindern. Fir den hierdurch entstehenden ausgleichspflichtigen
Enteignungsschaden werde ich als Eigentimer des oben ndher bezeichneten
Hausgrundstiicks nicht nur die Genehmigungsbehérde, sondern auch die als dies
pflichtwidrig ermdglichende Planungskérperschaft in Anspruch nehmen. Im (brigen
kommt es auf die Rechtswidrigkeit der MaRnahme letztlich nicht an, da die
Schadensersatzpflicht hier im Falle der RechtméaRigkeit aus der Dogmatik des
enteignenden (dann nicht ,enteignungsgleichen") Eingriffs folgte.

Hochachtungsyoli

1 Lpl gl



Notaxriat I ESc:rlvvéila:lssczll Hall
Ref I Notar Siilzle, Tel.0791 / 752-2410

Urkundenrolle I Nr. 1197/1998

Beglaubigte Abschrift
Die Ubereinstimmung der Ablichtung

mit der mir vorliegenden Urschrift

wird beglaubjigt.

l, den 28.9.1998

Notariat I Am SHumarkt 6,74523 Schwibisch Ball

Ehegatten
Andreas/Silke Lingefeld
Fliederweg 6

74544 Michelbach/Bilz-Gschlachtenbretzingen




Urkundenrolle ZII Nr. ,UCI'«}— /1998
Notariat Schwébisch Hall III

Michelbach an der Bilz
Notariat Schwébisch Hall I+t
Amtsgerichtsbezirk Schwdbisch Hall

Verhandelt am 24. September 1998
(in Worten: vierundzwanzigsten September
neunzehnhundertachtundneunzig ).

Vor wmir, dem Notar

Dieter Stilzle beim Notariat Schwabisch Hall,
erscheinen heute im Rathaus in Michelbach an der Bilz:
1. Herr Volker Schneider, Blirgermeister in Michelbach an

der Bilz

handelnd als gesetzlicher Vertreter der Gemeinde Michelbach
an der Bilz

2. Herr Andreas Léngefeld, geb. 3. 9. 1969, wohnhaft
Fliederweg 6, Michelbch an der Bilz - Gschlachtenbretzingen,

3. Frau Silke L&ngefeld, geb. Friedrich, geb. 2. 7. 1975,
wohnhaft daselbst.

Der Erschienene Ziff. 1 ist mir persénlich bekannt.

Die Erschienenen Ziff. 2 und 3 haben sich durch amtlichen, mit
Lichtbild versehenem Ausweis ausgewiesen.



Die Erschienenen erkliren zur notariellen Beurkundung:

Wir schlieflen folgenden

KAUFVERTRAG

Die Gemeinde Michelbach an der Bilz
-nachstehend "Verkaufer" genannt

verkauft an

die Eheleute Andreas Lingefeld und Silke Langefeld,
geb.Friedrich -je zur Hilfte-

-nachstehend "Kiufer" genannt,
auch wenn es sich um mehrere Personen handelt,

das Grundstick der Gemarkung Michelbach an der Bilz,
Flur Hirschfelden

Flurst. 378/10
Schlehenweg 11 8 ar 39 gm

eingetragen im Grundbuch von Michelbach an der Bilz
Heft 286 Abt. I Nr. 131.

Das Grundstick ist nach Abt. II und III des Grundbuchs nicht
belastet.

Der Kaufpreis flUr dieses Grundstiick betrigt
bei 839 m? & ca. 129,54 DM = 108.692,45 DM.

Zusatzlich zu diesem Kaufpreis entstehen fiir das Kaufgrundstiick

noch Erschliefungsbeitrige. Nach den Satzungen der Gemeinde
kénnen diese Beitrdge vor Entstehung einer Beitragspflicht
abgeldst werden Die Gemeinde hat Ablésungsbestimmungen
erlassen. Die Erschliefungsbeitridge werden zum heutigen Tag

abgeldést. Die Beitrdge flir Kanalisation, Sammelkl&ranlagen und

Wasserversorgung sind bereits entstanden, wurden von der
Gemeinde intern verrechnet und sind im Kaufpreis enthalten.
Dabei betragt der Kanalbeitrag 6,50 DM/m?, der Klérbeitrag
3,10 DM/m? und der Wasserversorgungsbeitrag 3,00 DM/m?
zuzliglich 7 Prozent Mehrwertsteuer.



Nach der o. a. Abldsevereinbarung betrigt die Abldsungssumme
far

den Erschliessungsbeitrag ca. 44,46 DM/gm = 37.293,55 DM.
Die Abldsungsvereinbarung soll mitbeurkundet werden. Sie ergibt

sich aus der diesem Kaufvertrag gem. § 9 Abs. 1 Satz 2 BeurkG

beigefligten Abldsungsvereinbarung, welche eine Anlage zu dieser
Niederschrift bildet.

Die Abldsungsvereinbarung wurde vom Notar
vorgelesen und von den Beteiligten genehmigt.

Fir den Bau neuer Erschliefungsanlagen ist das Entstehen einer
Beitragspflicht durch diese Abldsungsvereinbarung nicht
ausgeschlossen.

Fir das Kaufgrundstick ist somit zu entrichten

a) fir den Grundstlckswert (ca. 116,73 DM/m?) 97.944,86 DM

b) flir den von der Gemeinde intern verrechneten

6ffentlichen Kanalbeitrag (6,50 DM/m?) 5.453,50 DM
Klarbeitrag (3,10 DM/m?) 2.600,90 DM
Wasserversorgungsbeitrag (3,00 DM/m2) 2.517,-- DM
zzgl. 7 Prozent Mwst. (0,21 DM/m?) 176,19 DM

c) fir den abgeldsten

Erschliefungsbeitrag (ca. 44,46 DM/m?) 37.293,55 DM

zusammen 174,00 DM/m? 145.986, ~- DM




Nahere Bestimmungen:

Erschliessungskosten in Hdhe von 145.986,-- DM sing auf
20. Oktober 1998 zahlungsfillig.

Die Ver- und Entsorgungsleltungen sind bis zu 1 m inp das
Baugrundstiick hineinverlegt.

Im Kaufpreis enthalten sind ferner die Kosten der bereits
erfolgten erstmaligen Vermessung des Baugrundstiicks.

Diese Regelung bertihrt im Ubrigen nicht die Anspriche der
Gemeinde auf Gebihren, Kostenersidtze und dhnliche Entgelte.

Die Kosten fiir den Gasanschlug (Grundgebtihr) sind im
Kaufpreis ebenfalls enthalten, nicht jedoch die Kosten far
den tatsdchlichen Hausanschluff der Gasleitung.

Der Kauferpartei ist bekannt, dag nach den Festsetzungen des
Bebauungsplanes auf dem heute verkauften Grundstiick ein

Zum Ansatz kommende Grunderwerbsteuer hat der Kaufer Zu
bezahlen.

Die Grundsteuern und sonstigen &ffentlichen Abgaben hat
der K&ufer vom ol. Januar 1999 an zy Ubernehmen.

Der Verkauf erfolgt ohne jede Gewéhrleistung und ohne
Zusicherung besonderer Eigenschaften. Dag Grundstick wird
in dem ZzZustand Ubergeben, wie es die Verkiuferin seither
besessen hat.



Flir Mangel des Baugrundes haftet die Verk&uferin nicht.
Die Verkduferin leistet jedoch daflir Gewdhr, daR das
Kaufgrundstick mit einem dem Bebauungsplan entsprechenden
Hauptgebdude (Wohnhaus) bebaut werden darf.

Die Ubergabe erfolgt heute, die Auflassung erfolgt sofort.

Eine behdrdliche Genehmigung ist zur Wirksamkeit dieses
Kaufvertrages nicht erforderlich.

Der Vertreter der Verkauferin erkldrt noch, dafR der
Beschluff des Gemeinderates zu diesem Kaufvertrag der
Rechtsaufsichtsbehdrde gem. Buchst. b) Ziff. 2.4 des sog.
Freigrenzenerlasses nicht vorzulegen ist.

Die Verkduferin behdlt sich das Recht zum Rilcktritt von
diesem Vertrag vor, wenn

a) der Kéufer das Grundstiick nicht innerhalb von 2 Jahren
an von heute an gerechnet, mit einem dem Bebauungsplan
entsprechenden Hauptgebaude (Wohnhaus) bebaut hat und mit
der Herstellung nicht innerhalb von 18 Monaten beginnt,

b) der Kaufer das Kaufgrundstick vor Fertigstellung des
nach lit. a) herzustellenden Hauptgebdudes ohne Zu-
stimmung der Verkduferin weiter verdussert, was aber
nicht gilt, wenn Wohnungs- oder Teileigentumsrechte
verdussert werden. Als Verdusserung gilt bereits der
Abschlufs des zur Verdusserung verpflichtenden Vertrags.

Das Ricktrittsrecht kann ausgelibt werden beim Vorliegen
einer der vorgenannten Voraussetzungen. Eine Frist fir die
Ausiibung des Rucktrittsrechts wird nicht vereinbart. Im Falle
der Auslbung des Rucktritts ist der bezahlte Kaufpreis zu er-
statten. Ebenso sind etwaige nachgewiesene Verbesserungen des
Grundsticks zu ersetzen.




Zinsen werden nicht verglitet. Die Kosten dieses Kaufvertrags
und die Kosten fiir die Auslbung des Riicktrittsrechts und eine
etwa zum Ansatz kommende Grunderwerbsteuer aus dem vorstehen-
den Kaufvertrag und fiir den Rickerwerb durch die heutige
Verkduferin hat der heutige Kiufer zu bezahlen.

Zur Sicherung des durxch die Auslibung dieses Riicktrittsrechts
entstehenden Anspruchs auf ﬁbertragung des Eigentums an dem
Kaufgrundstick bewilligt die heutige Kduferpartei die Ein-
Lragung einer entsprechenden Auflassungsvormerkung gem. § 883
BGB fir die Verkiuferin zu Lasten des Kaufgrundstiicks.

Ein Antrag auf Eintragung dieser Auflassungsvormerkung

wird heute nicht gestellt. Die Rechtslage ist bekannt.

10.Gesetzliche Vorkaufsrechte nach dem Reichssiedlungsgesetz,
dem Landeswaldgesetz und dem Naturschutzgesetz bestehen
offensichtlich nicht.

11 Die Gemeinde verpflichtet sich, die Strafen, Geh- und FuBwege
sowie die Straffenbeleuchtung entsprechend den Festsetzungen
des Bebauungsplanes auszubauen bzw. fertigzustellen. Der
Endausbau kann allerdings erst nach Errichtung der meisten
Wohngebdude innerhalb des Baugebiets erfolgen.

Der Erwerberpartei ist bekannt, daf bei Durchfihrung der
Erschliefungsarbeiten zur Herstellung des Fahrbahnrands
bzw. der Fahrbahnabgrenzung das heutige Kaufgrundstiick auf
eine Breite von ca. 0,50 m bis 1,00 m voribergehend in
Anspruch genommen werden muf und daR der "Hinterbeton"

der Strafenbegrenzung in das Kaufgrundstlck hineinragt.

12.Salvatorische Klausel
Sollte eine Vereinbarung in dieser Urkunde oder ein Teil einer
Vereinbarung in dieser Urkunde unwirksam sein oder werden, so
bleiben die Ubrigen Vereinbarungen in dieser Urkunde
trotzdem gliltig. Die unwirksame Bestimmung ist so umzudeuten
oder zu ergdnzen, daf der mit der ungltiltigen Bestimmung
beabsichtigte wirtschaftliche Zweck erreicht wird. Dasselbe
soll dann gelten, wenn bei Durchfihrung der Vereinbarungen
in dieser Urkunde eine ergdnzungsbediirftige Liicke offenbar
wird.



P ST

Hierauf erkldren die Erschienenen sofort weiter in
gleichzeitiger
Anwesenheit folgende

Auflassung

Wir sind dartber einig, daf’ das Eigentum an dem Kaufgrundstilick
auf die Kauferpartei, wie auf Seite 2 des Vertrages genannt,
Ubergehen soll.

Wir bewilligen und der Kiufer beantragt die Eintragung der
Eigentumsanderung im Grundbuch.

Auf Nachricht gem. § 55 GBO wird wverzichtet.

Die Beteiligten werden auch auf folgendes hingewiesen:

a) auf die gesamtschuldnerische Haftung fir Kosten und
Steuern und sonstige 6ffentlich - rechtliche Abgaben,

b) daR die Eigentumsanderung im Grundbuch erst eingetragen
werden darf nach Vorliegen der Unbedenklichkeitsbeschei-
nigung des Finanzamts wegen der Grunderwerbsteuer,

c) auf die Gefahr der Weiterverduflerung und Belastung
des Kaufgrundsticks durch den Kéufer bzw. seinen
Rechtsnachfolgern vor Eintragung der Auflassungsvor-
merkung gem. Ziff. 9 des Vertrags.




Der Notar hat das Grundbuch (GBH 286) eingesehen, in dem das
Kaufgrundstick eingtragen ist.

Abschriften dieser Urkunde werden beantragt fiir

a)
b)
c)
d)
e)

Verkduferin 2 Stick,

Kauferpartei 2 Stilck,

Grundbuchamt Michelbach an der Bilgz 1 Stlck in Ausfertigung,
Finanzamt 2 Stiick,

Gutachterausschuff 1 Stick.

Die vorstehende Niederschrift wurde mit der
/ .
Anlage vom Notar vorge en, von den Erschienenen




Anlage zum Kaufvertrag vom 24. September 1998
beurkundet von Notar Dieter Siilzle
(Urk.Rolle IFE Nr. ’“qq_/1998 des Notariats Schwébisch Hall)

T T e e e e L M

Dem Kaufvertrag Gemeinde Michelbach an der Bilz /
Eheleute Andreas und Silke Langefeld
gem. § 9 Abs. 1 S. 2 BeUrkG beigefligte Abldsungsvereinbarung

von heute.

VEREINBARTUNG

iber die Abldésung von Beitrégen zum Kaufvertrag vom

24. September 1998

Zwischen der Gemeinde Michelbach an der Bilz,

vertreten durch Blrgermeister Schneider
-nachfolgend Gemeinde genannt-
und

den Eheleute Andreas und Silke Léngefeld

-nachfolgend Beitragsschuldner genannt-

(kinftig Eigentiimer des Grundsticks Flurst. 378/10
-nachfolgend Ablésungsgrundstiick genannt-

ist heute folgende

Vereinbarung iliber die Ablésung des Erschliefungsbeitrags

getroffen worden:




§1 Rechtsgrundlagen

1) Nach § 133 Abs. 3 Satz 5 des Baugesetzbuches (BauGB) in
Verbindung mit

~-§ 16 der Satzung Uber die Erhebung von Erschliefungs-
beitrigen (ErschlieBungsbeitragssatzung - EBS) wvom
6. 11. 1990,

kann der ErschlieBungsbeitrag, vVor Entstehung der
Beitragspflicht abgeldst werden.

2) Gemeinde und Beitragsschuldner sind sich darlber einig, die

abzuldsen.

§ 2 Berechnungsgrundlagen

Die Abldsungssumme fir den ErschlieBungsbeitrag bestimmt
sich nach der Ho6he des unter Anwendung der Bestimmungen
der Erschlieﬁungsbeitragsatzung voraussichtlich entste-
henden Beitrags. Die Gemeinde ermittelt die Ablésungs-
summe durch Verteilung des mutmafilichen umlagef&higen
ErschlieRungsaufwands auf die erschlossenen Grundstiicke
nach der voraussichtlichen Nutzungefliche.

Die Abl&sungssumme betrigt je qm Nutzungsfliche 35,56 DM
fur ErschlieBungsanlagen. Bei einem Nutzungsfaktor von 1,25
(vgl. § 3 Ziff.3) ergibt dies einen Erschlieﬁungsbeitrag
von ca. 44,46 DM/m? Grundstiicksfliche.

§ 3 Ermittlung der H3he der AblSsungssumme

1) Nach der Erschlieﬁungsbeitragssatzung ist BeitragsmaBstab die
Nutzungsfliche. Diese ergibt sich aus der Vervielfachung der
Grundsticksfliche mit einem Nutzungsfaktor.

2) Das Ablésungsgrundstiick hat eine Fliche von 839 ¢gm.

3) Das Grundstiick ist mit 2 Vollgeschossen bebaubar, Beim Er-
schliefungsbeitrag ergibt sich bei einem Nutzungsfaktor

von 1,25 eine Nutzungsfliche von 1048,75 gm.

Daraus ergibt sich als Erschlieﬁungsbeitrag
(1048,75 x 35,56 DM ) 37.293,55 DM.



§ 4 Rechtswirkung

Durch die restlose Zahlung der Abldsungssumme wird der
ErschliefBungsbeitrag fiir die Erschliefiungsanlagen in der in
§ 3 Abs. 2 bezeichneten Flachenausdehnung abgelést und das
Entstehen einer Beitragspflicht ausgeschlossen.

§ 5 Salvatorische Klauael

Sollten Bestimmungen dieser Vereinbarung ganz oder teilweise
nicht rechtswirksam sein oder ihre Rechtswirksamkeit spiter
verlieren, so soll dadurch die Giiltigkeit der Ubrigen Be-
stimmungen nicht berlhrt werden. Gemeinde und Beitragsschuldner
verpflichten sich, die unwirksamen Bestimmungen dieser
Vereinbarung durch dem Sinn und Zweck dieses Vertrags ent-
sprechende vertragliche Regelungen zu ersetzen. Sollte dies

aus rechtlichen Grinden nicht méglich sein, werden bereits
erbrachte Zahlungen als Vorauszahlungen auf den satzungsge-
massen Beitrag angerechnet.

§ 6 Zahlungsfrist

Die Abldsesumme ist auf 20. Oktober 1998 zahlungsfédlliqg.

Michelbach an der Bilz, den 24. September 1998

die Gemeinde Beitragsschuldner
o 4 > ’ 4
S'&‘/m?qf’/"é/ .

(Schneider)
Blirgermeister
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KLAUS UND BETTINA MAAS

BINSENWEG 5 @ 74544 MICHELBACH A.D. BiLZ
FoN e 0791-41284

An An An

OB Pelgrim Werner Dérr Landrat Bauer

Stadt Schw.Hall Birgermeisteramt Landratsamt Schwaébisch
Am Markt 6 Michelbach/Bilz Hall

74523 Schwaébisch Halil Hirschfelder Strafle 13 Minzstralle 1
74544 Michelbach / Bilz 74523 Schwabisch Hall

. Michelbach/Bilz, 22.07.2014
24 Juli 20m

Stadt sch
Bagre\gﬁ&ﬁ? Hall

Friuhzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen
enteignungsgleichen Eingriffs

Sehr geehrte Herren,

wie Sie sicher wissen, gilt nach deutschem Recht nicht mehr der Grundsatz ,dulde
und liquidiere*, sondern Eigentiimer, die durch Planungsmafinahmen im Wege des
sog. enteignungsgleichen Eingriffs betroffen werden, haben nach der
Rechtsprechung die Obliegenheit, sich zundchst primdr gegen die
beeintrachtigenden MaBnahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehalten,
der den enteignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden

Korperschaft méglichst friihzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres Handelns zu
verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage wir lhnen als betroffener Eigentimer den folgenden
Sachverhalt vor:

Wir sind Eigentumer des im Grundbuch von Michelbach/Bilz (Grundbuchamt
Notariat lll, Schwabisch Hall, Band: 491/2002, FlurstiickNr. 530/3.) eingetragenen
Grundstiicks (vgl. beigefigten Grundbuchauszug bzw. Beglaubigte Kopie/Auszug).

Die Entfernung zu dem von lhnen ausgewiesenen Windvorrang-Gebiet betragt
lediglich 900 Meter.

Unser Grundstiick ist 752 gm groB und mit einem Einfamilien-Haus Uberbaut;
Baujahr: 2003. Das Wohngebéaude wird von uns (2 Personen) bewohnt.

Zum damaligen Zeitpunkt wurde das Grundstick mit Eigenkapital gekauft, das Haus
zu 100% Uber Fremdkapital finanziert.



KLAUS UND BETTINA MAAS

BINSENWEG 5 @ 74544 MICHELBACH A.D. BiLz
Fon e 0791-41284

Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewuRt auf einer
eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir haben geplant, nach Erreichen des
Ruhestands noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser
Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausverkauf erzielten Verkaufserlés
lebenslang in ,betreutes Wohnen* einzukaufen.

Wie Sie sicherlich wissen, wird der Aufwand fir Altersversorgung und Pflege
einschliefilich Arztkosten u.a. im Zeitablauf wegen unginstiger demographischer
Entwicklung immer héher. Wir gehen auch davon aus, dass lhnen die Kosten und
Konditionen bekannt sind, die beim Kauf von seniorengerechten und rund um die Uhr
betreuten Wohnungen in einem seriés gefiihrten Senioren-Stift anfallen.

Aus heutiger Sicht missen wir auf Basis der heute bekannten durchschnittlichen
Lebenserwartung nach Auskunft unserer Banken bei Erreichen des Rentenalters ein
Kapitalstock i.H.v. rd. 2 500 000 € (2 Personen) in monatlichen Teilbetragen abrufbar
zur Verfugung stehen, wenn wir unseren jetzt erreichten Lebensstandard bei
wegfallendem Gehalt auch im Rentenalter beibehalten wollen und der fir die
Finanzierung eines Ruhestandszeitraums von rd. 20 — 25 Jahren fiir 2 Personen
ausreichen muss (im wesentlichen Kosten fir Wohnen, Verpflegung, Pflege,
medizinische Betreuung, Urlaub, Mobilitat und andere Kostenarten).

Wie Sie sicherlich ebenfalls wissen, geht die Leistungsfahigkeit der gesetzlichen
Rentenversicherung aufgrund der immer unginstiger werdenden demographischen
Entwicklung und wegen weiterer Negativ-Faktoren weiter zuriick; sie allein genugt
bei weitem nicht, den wahrend unseres Berufslebens (iber das Gehalt finanzierten
Lebensstandard auch im Rentenalter - d.h. bei wegfallendem Gehalt - aufrecht zu
erhalten. Uberdies werden die unter Berlicksichtigung der Inflation kinftig weiter
zuriickgehenden bzw. stagnierenden Rentenbeziige neuerdings noch besteuert,
wobei der Umfang der Besteuerung bei jahrlich hinzukommenden Neu-Rentnern
jedes Jahr um 2 % steigt.

Um von der wegbrechenden staatlichen Rente unabhangiger zu sein, haben wir
daher sehr frihzeitig mit dem Bezug unseres eigenen Hauses eine weitere Saule
unserer Altersvorsorge aufgebaut. Mit einem Verkehrswert bzw. einem im Alter
geplanten Ver&uBerungserlés i.H.v. rd. 350.000 € ist unser Einfamilienhaus der bei

weitem groRte Teil des oben genannten und zur Altersvorsorge benétigten
Kapitalstocks.

Die von lhnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten durchkreuzt
unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung und fithrt zu einer wesentlichen

Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Gebauden im Wirkungskreis
Windkraftanlagen.

Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Windradern parallel zur Genehmigung
bzw. zum Bau zu deutlich fallenden Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%,
die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen.



KLAUS UND BETTINA MAAS

BINSENWEG 5 e 74544 MICHELBACH A.D. BiLZ
Fon e 0791-41284

Mit einer solchen Entwickiung ist auch in Michelbach und Umgebung und bei
unserem Grundstiick als Folge Ihres Flachennutzungsplans zu rechnen. Der
Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwiche und bereits festgestellten
demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein, denn aufler der
Landschaft hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der Errichtung von Windréadern
gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.

Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch
- neue Bewertungsschlissel der Banken fir Grundstiicksbeleihungswerte
- neue Schulungen fir Grundstiickswertgutachter

- Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an
Universitaten und Fachhochschulen, z.B. Universitét Frankfurt / M.

- Auskiinfte von Immobilien-Maklern, die teilweise eine Unverkauflichkeit bzw. eine
starkes Absinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundstiicke und Hauser
feststellen muRten

- Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundstiicken in der Néhe von
Windradern bestatigen

Entsprechend diesen Erfahrungen wird der Wertverlust unseres Hauses im Fall des
durch lhre Planung eréffneten Windrad-Baus ca. 125.000 € betragen. Dieser
Wertverlust wiirde zu einer entsprechenden Verminderung des Verkaufserldses
unseres Hauses fiihren. Damit entstiinde eine nicht mehr schlieRbare Liicke bei der
Finanzierung unserer Altersvorsorge.

GemaR Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe
in das Eigentum. Der im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst
auch den Schutz am Eigentum an Grundstiicken und Gebauden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen MaRnahmen, die
-ohne Not' den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich senken. Dies ist
vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung
ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer
Energie fihrt zur unverwertbaren Uberproduktion von Strom und zur kostenlosen
Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpassen von dort wieder iberteuert
bezogen. Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich
garantierten Schutz des Eigentums in den Fallen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende MaRnahme ein Vorteil zu Gunsten einiger Initiatoren
geschaffen wird, der einem UbermaR an zu Lasten der Allgemeinheit und vieler
betroffener Grundstiickseigentiimer entstehenden Nachteilen gegenibersteht.



KLAUS UND BETTINA MAAS

BINSENWEG 5 e 74544 MICHELBACH A.D. BiLz
Fone 0791-41284

Es ware schon lhre Pflicht als Planungskérperschaft gewesen, eine Teil-Umzingelung
eines einzelnen Ortes eine Vielzahl erhoht stehender und erdriickend wirkender
Windrader zu verhindern.

Fur den hierdurch entstehenden ausgleichspflichtigen Enteignungsschaden werde
ich als Eigentimer des oben naher bezeichneten Hausgrundstiicks nicht nur die

Genehmigungsbehérde, sondern auch die als dies pflichtwidrig ermdglichende
Planungskérperschatft in Anspruch nehmen.

Im Gbrigen kommt es auf die Rechtswidrigkeit der Mafinahme letztlich nicht an, da
die Schadensersatzpflicht hier im Falle der RechtméRigkeit aus der Dogmatik des
enteignenden (dann nicht ,enteignungsgleichen*) Eingriffs folgte.

Mit freundlichen Griissen

.-"'/
/ //,/
. g2z g . {aag
Klaus Maas L_ Bettina Maas

Anlage
Kopie Abschrift Grundbuchauszug
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1% Michelbach/Bilz, 23.07.2014

Ba“fechtts,ésnc;? Ha”

Frihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen
enteignungsaleichen Eingriffs

Sehr geehrte Herren,

wie Sie sicher wissen, gilt nach deutschem Recht nicht mehr der Grundsatz ,dulde
und liquidiere®, sondern Eigentiimer, die durch Planungsma3nahmen im Wege des
sog. enteignungsgleichen Eingrifis betroffen werden, haben nach der
Rechtsprechung die  Obliegenheit, sich  zunichst primdr gegen die
beeintrachtigenden MaRnahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehalten,
der den enteignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden
Kérperschaft maglichst frilhzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres Handelns zu
verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage wir lhnen als betroffener Eigentimer den folgenden
Sachverhalt vor:

Wir sind Eigentimer des im Grundbuch von .SCHUIKM [ ... (Grundbuc?am&
CMOTANVACL ... Utkundenrolle/Band: L AL MIX (4998
FlurstickNr. J'H/f) eingetragenen Grundstiicks (vgl. beigefiigten

Grundbuchauszug bzw. Beglaubigte Kopie/Auszug).

Die Entfernung zu dem von lhnen ausgewiesenen Windvorrang-Gebiet betragt
lediglich 900 Meter.

Unser Grundstiick ist ?‘1"3 ...... am grof und mit einem Einfamilien-Haus tberbaut:
Baujahr: ..2.002 .. ... Das Wohngebaude wird von uns (2 Personen) bewohnt.

Zum damaligen Zeitpunkt wurde das Grundstiick und Haus mit Eigenkapital und
einem gréRten Teil Fremdkapital finanziert.



ULRICH SCHURRLE

HOLUNDERWEG 8 ¢ 74544 MICHELBACH A.D. BiLz

Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewuf3t auf einer
eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir haben geplant, nach Erreichen des
Ruhestands noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser
Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausverkauf erzielten Verkaufserlos
lebenslang in ,betreutes Wohnen* einzukaufen.

Wie Sie sicherlich wissen, wird der Aufwand fiir Altersversorgung und Pflege
einschlieBlich Arztkosten u.a. im Zeitablauf wegen ungunstiger demographischer
Entwicklung immer héher. Wir gehen auch davon aus, dass lhnen die Kosten und
Konditionen bekannt sind, die beim Kauf von seniorengerechten und rund um die Uhr
betreuten Wohnungen in einem serids gefiihrten Senioren-Stift anfallen.

Aus heutiger Sicht missen wir auf Basis der heute bekannten durchschnittlichen
Lebenserwartung nach Auskunft unserer Banken bei Erreichen des Rentenalters ein
Kapitalstock i.H.v. rd. 2 500 000 € (2 Personen) in monatlichen Teilbetragen abrufbar
zur Verfugung stehen, wenn wir unseren jetzt erreichten Lebensstandard bei
wegfallendem Gehalt auch im Rentenalter beibehalten wollen und der fur die
Finanzierung eines Ruhestandszeitraums von rd. 20 — 25 Jahren fir 2 Personen
ausreichen muss (im wesentlichen Kosten fir Wohnen, Verpflegung, Pflege,
medizinische Betreuung, Urlaub, Mobilitét und andere Kostenarten).

Wie Sie sicherlich ebenfalls wissen, geht die Leistungsfahigkeit der gesetzlichen
Rentenversicherung aufgrund der immer unginstiger werdenden demographischen
Entwicklung und wegen weiterer Negativ-Faktoren weiter zurtck; sie allein geniigt
bei weitem nicht, den wahrend unseres Berufslebens {iber das Gehalt finanzierten
Lebensstandard auch im Rentenalter - d.h. bei wegfallendem Gehalt - aufrecht zu
erhalten. Uberdies werden die unter Beriicksichtigung der Inflation kunftig weiter
zurickgehenden bzw. stagnierenden Rentenbeziige neuerdings noch besteuert,
wobei der Umfang der Besteuerung bei jéhrlich hinzukommenden Neu-Rentnern
jedes Jahr um 2 % steigt.

Um von der wegbrechenden staatlichen Rente unabhéngiger zu sein, haben wir
daher sehr frilhzeitig mit dem Bezug unseres eigenen Hauses eine weitere Saule
unserer Altersvorsorge aufgebaut. Mit einem Verkehrswert bzw. einem im Alter
geplanten VerauRerungserlds i.H.v. rd. 350.000 € ist unser Einfamilienhaus der bei
weitem groRte Teil des oben genannten und zur Altersvorsorge benétigten
Kapitalstocks.

Die von lhnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten durchkreuzt
unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung und fiithrt zu einer wesentlichen
Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Gebauden im Wirkungskreis
Windkraftanlagen.

Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Windradern parallel zur Genehmigung
bzw. zum Bau zu deutlich fallenden Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%,
die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen.



ULRICH SCHURRLE

HOLUNDERWEG 8 e 74544 MICHELBACH A.D. BiLz

Mit einer solchen Entwicklung ist auch in Michelbach und Umgebung und bei
unserem Grundstick als Folge lhres Flachennutzungsplans zu rechnen. Der
Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwiche und bereits festgestellten
demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein, denn auRer der
Landschaft hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der Errichtung von Windradern
gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.

Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch
- neue Bewertungsschliissel der Banken fir Grundstiicksbeleihungswerte
- neue Schulungen fir Grundstiickswertgutachter

- Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an
Universitéten und Fachhochschulen, z.B. Universitat Frankfurt / M.

- Ausklnfte von Immobilien-Maklern, die teilweise eine Unverkauflichkeit bzw. eine
starkes Absinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundstiicke und Hauser
feststellen muRiten

- Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundstiicken in der Nihe von
Windradern bestatigen

Entsprechend diesen Erfahrungen wird der Wertverlust unseres Hauses im Fall des
durch lhre Planung eréffneten Windrad-Baus ca. 125.000 € betragen. Dieser
Wertverlust wirde zu einer entsprechenden Verminderung des Verkaufserléses
unseres Hauses fithren. Damit entstiinde eine nicht mehr schlieRbare Liicke bei der
Finanzierung unserer Altersvorsorge.

GemaéR Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe
in das Eigentum. Der im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst
auch den Schutz am Eigentum an Grundstiicken und Gebsuden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen MaRnahmen, die
»ohne Not* den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich senken. Dies ist
vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung
ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer
Energie fiihrt zur unverwertbaren Uberproduktion von Strom und zur kostenlosen
Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpéssen von dort wieder Uberteuert
bezogen. Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich
garantierten Schutz des Eigentums in den Fallen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende MafRinahme ein Vorteil zu Gunsten einiger Initiatoren
geschaffen wird, der einem UbermaR an zu Lasten der Allgemeinheit und vieler
betroffener Grundstiickseigentiimer entstehenden Nachteilen gegenibersteht.



ULRICH SCHURRLE

HOLUNDERWEG 8 o 74544 MICHELBACH A.D. BILZ

Es ware schon Ihre Pflicht als Planungskérperschaft gewesen, eine Teil-Umzingelung
eines einzelnen Ortes eine Vielzahl erhéht stehender und erdrickend wirkender
Windrader zu verhindem.

Fur den hierdurch entstehenden ausgleichspflichtigen Enteignungsschaden werde
ich als Eigentimer des oben naher bezeichneten Hausgrundstlicks nicht nur die
Genehmigungsbehérde, sondern auch die als dies pflichtwidrig erméglichende
Planungskérperschaft in Anspruch nehmen.

Im Ubrigen kommt es auf die Rechtswidrigkeit der MaRnahme letztlich nicht an, da
die Schadensersatzpflicht hier im Falle der RechtméaRigkeit aus der Dogmatik des
enteignenden (dann nicht ,enteignungsgleichen*) Eingriffs folgte.

Mit freundlichen Griissen

<

Ulrich Schrrle

Anlage
Kopie Abschrift Grundbuchauszug
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Beglaubigte Abschrift
Die ereinstimmung der Ablichtung

mit der mir vorliegenden Urschrift

wird beglaubigt.
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Schwédbisch /ﬂll, den 28.9.1998
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Siilzle

Notariat I Am Siumarkt 6,74523 Schwibisch Rall

Herrn
Ulrich Schiirrle
Wilhelm-Schrader-sS=r.9

74544 Michelbach/Bi.z



Urkundenrolle III Nr. /qu /1998
Notariat Schwidbisch Hall I&3—

Michelbach an der Bilz
Notariat Schwdbisch Hall I¥%
Amtsgerichtsbezirk Schwabisch Hall

Verhandelt am 24. September 1998
(in Worten: vierundzwanzigsten September
neunzehnhundertachtundneunzig ).

Vor mir, dem Notar

Dieter Sllzle beim Notariat Schwibisch Hall,
erscheinen heute im Rathaus in Michelbach an der Bilz:
1. Herr Volker Schneiliesr, 3lirgermeister in Michelbach an

der Bilz

handelnd als gesetzlichker Vertreter der Gemeinde Michelbach
an der Bilz

2. Herr Ulrich Schiirrle, geb. 6. 10. 1963, wohnhaft in
Michelbach an der Bilz, Wilhelm-Schrader-Str. 9.

Der Erschienene Ziff. 1 ist mir persénlich bekahntt

versehenem Ausweis ausgewiss=srn.



Elngegaylrich und Isabell Biermann

n

Michelbach, 22.07.2014

An die Stadt Schwabisch Hall
Am Markt 6
74523 Schwabisch Hali

- Offentliche Auslegung des Flichennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft
Schwibisch Hall, 8. Fortschreibung (Teilfortschreibung Windenergie)

- [Friihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen enteignungsglei-
chen Eingriffs ggil. der Stadt Hall

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Angelegenheit geben wir die folgende Stellungnahme mit nachstehenden Einwen-
dungen ab:

A. Grundsitzliche Einwendungen zur Erstellung des Flichennutzungsplans:

_Wesentliches Merkmal der Bauleitplanung ist die gerechte Abwagung von privaten und &ffentlichen
Belangen. Deshalb sind bei der Ausweisung der Flachen in besonderem Mafle der Anwohnerschutz
sowie der Natur-, Umwelt- und Landschaftsschutz zu beriicksichtigen... Die unterschiedlichen Interes-
sen setzen eine sorgfaltige Abwagung aller Belange und ein nachvollziehbares, schlussiges Plankon-
zept voraus...” !

Als Burger Michelbachs an der Bilz sehen wir diese Abwagung nicht umgesetzt. Wir haben Zweifel, ob
tatsachlich die am besten geeigneten Bereiche fir Konzentrationszonen innerhalb der Verwaltungs-
gemeinschaft ,gefunden” wurden und ob das AusmaR der Konzentrationszonen sachgerecht und fair
hinsichtlich der relativen Belastung der Partnergemeinden ist. Fir uns sind insbesondere die folgen-
den Punkte nicht nachvoliziehbar:

e Wie kommt die Verwaltungsgemeinschaft unter Federfihrung der Stadt Schwébisch Hall zu
einer Konzentrationsflache ,Ostlich Michelbach* mit einer Grofle von 4,17 km?? innerhalb des
Stadtgebietes von Hall betragt die Summe der Konzentrationsfléchen ca. 2%2 der Gesamtfla-
che. Michelbach hingegen muss eine Konzentrationsflache verkraften, die etwa 25% seiner
eigenen Gemeindeflache entspricht.

e Warum hat die Verwaltungsgemeinschaft in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Braunsbach
das im Nordosten der Stadtgemeinde Schwabisch Hall gelegene, windhoffige Gebiet zwi-

4  Planungsziel im Eriduterungsbericht mit Nachtrag vom Juni 2014 der 8. Fortschreibung des Fldchennutzungsplans -
Teilfortschreibung ,Windenergie* -

2 ) Diese Zahl musste aus den ausgelegten Unterlagen per Schatzung ermittelt werden, da eine
genaue tabellarische Ubersicht fehit.
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Betr.: Frithzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen
enteignungsgleichen Eingriffs

Sehr geehrte Herren,

wie Sie sicher wissen, gilt nach deutschem Recht nicht mehr der Grundsatz ,dulde
und liquidiere*, sondern Eigentiimer, die durch Planungsmanahmen im Wege des
sog. enteignungsgleichen Eingriffs betroffen werden, haben nach der
Rechtsprechung die Obliegenheit, sich zunachst primdr gegen die
beeintrachtigenden MaRRnahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehalten,
der den enteignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden

Kérperschaft moglichst frihzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres Handelns zu
verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage ich Ihnen als betroffener Eigentimer den folgenden
Sachverhalt vor:
Ich bin Eigentimer des im Grundbuch von Michelbach Bilz (Grundbuchamt

Michelbach Blatt 2677, Band:7 FlurstiickNr530/57) eingetragenen Grundstlicks

Die Entfernung zu dem von lhnen ausgewiesenen Windvorrang-Gebiet betréagt
lediglich ca nur 900-1000Meter.

Unser Grundstiick ist 750qm groft und mit einem Einfamilienhaus Gberbaut; Baujahr:
2004. Dieses wird von mir und meiner Familie ( 4Personen) bewohnt.

Das Grundstiick / Haus ist Sicherheit eines Geschéftsdarlehens und der jeweilige
bzw aktuelle Verkehrswert wird regelmaBig vom Kreditinstitut nachgefragt und

6



tberprift. Ferner besteht eine Restschild der Finanzierung. Bei planméaBiger Tilgung
ware ich im Alter von 54 Jahren, d.h. im Jahr 2021 schuldenfrei.

Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewuf3t auf einer
eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir haben geplant, nach Erreichen des
Ruhestands noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser
Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausverkauf erzielten Verkaufserios
lebenslang in ,betreutes Wohnen* einzukaufen.

Wie Sie sicherlich wissen, wird der Aufwand fiir Altersversorgung und Pflege
einschlieBlich Arztkosten u.a. im Zeitablauf wegen unginstiger demographischer
Entwicklung immer héher. Ich gehe auch davon aus, dass Ihnen die Kosten und
Konditionen bekannt sind, die beim Kauf von seniorengerechten und rund um die Uhr
betreuten Wohnungen in einem seriés gefithrten Senioren-Stift anfallen.

Aus heutiger Sicht muss fir mich und meine Frau auf Basis der heute bekannten
durchschnittlichen Lebenserwartung nach Auskunft meiner Bank bei Erreichen des
Rentenalters ein Kapitalstock i.H.v. rd. 1000000 € (2 Personen) in monatlichen
Teilbetragen abrufbar zur Verfligung stehen, wenn wir unseren jetzt erreichten
Lebensstandard bei wegfallendem Gehalt auch im Rentenalter beibehalten wollen
und der fir die Finanzierung eines Ruhestandszeitraums von rd. 20 — 25 Jahren fiir 2
Personen ausreichen muss (im wesentlichen Kosten fiir Wohnen, Verpflegung,
Pflege, medizinische Betreuung, Urlaub, Mobilitit und andere Kostenarten), wenn wir
unseren Kindern spater einmal finanziell nicht zur Last fallen wollen.

Aus leicht ersichtlichen Griinden und wie bekannt geht die Leistungsfahigkeit der
Rentenversicherung aufgrund der immer unginstiger werdenden demographischen
Entwicklung und wegen weiterer Negativ-Faktoren weiter zuriick; sie allein genugt
bei weitem nicht, den wahrend unseres Berufsiebens tber das Gehalt finanzierten
Lebensstandard auch im Rentenalter - d.h. bei wegfallendem Gehalt - aufrecht zu
erhalten. Uberdies werden die unter Beriicksichtigung der Inflation kiinftig weiter
zuriickgehenden bzw. stagnierenden Rentenbeziigé neuerdings noch besteuert,
wobei der Umfang der Besteuerung bei jéhrlich hinzukommenden Neu-Rentnern
jedes Jahr um 2 % steigt.

Um von der wegbrechenden Rente unabhingiger zu sein, haben wir daher sehr
frihzeitig mit dem Bezug eines eigenen Hauses eine weitere S&ule unserer
Altersvorsorge aufgebaut. Mit einem Verkehrswert bzw. einem im Alter geplanten
VeréuBRerungserlds in Hohe von. rd. 450.000.€ {akt Wertschatzung] ist unser
Einfamilienhaus der bei weitem groRte Teil des oben genannten und zur
Altersvorsorge benétigten Kapitalstocks.

Die von Ihnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten durchkreuzt
unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung und fiihrt zu einer wesentlichen
Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Geb&uden im Wirkungskreis
Windkraftanlagen.

Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Windrédern parallel zur Genehmigung
bzw. zum Bau zu deutlich fallenden Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%,
die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen.



Mit einer solchen Entwicklung ist auch in Michelbach und Umgebung und bei
unserem Grundstiick als Folge lhres Flachennutzungsplans zu rechnen. Der
Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwache und bereits festgesteliten
demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein, denn aufer der
Landschaft hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der Errichtung von Windradern
gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.

Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch
- neue Bewertungsschiissel der Banken fiir Grundstiicksbeleihungswerte
- neue Schulungen fiir Grundstiickswertgutachter

- Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an
Universitdten und Fachhochschulen, z.B. Universitét Frankfurt / M.

- Auskiinfte von Immobilien-Maklern, die teilweise eine Unverk&uflichkeit bzw. eine
starkes Absinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundstiicke und Hauser
feststellen mufdten

- Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundstiicken in der N&he von
Windradern bestétigen

Entsprechend diesen Erfahrungen wird der Wertverlust unseres Hauses im Fall des
durch lhre Planung eréffneten Windrad-Baus ca. bis zu 100.000€ betragen. Dieser
Wertverlust wirde zu einer entsprechenden Verminderung des Verkaufseridses
unseres Hauses fihren. Damit entstiinde eine nicht mehr schlieRbare Licke bei der
Finanzierung unserer Altersvorsorge.

GemaR Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe
in das Eigentum. Der im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst
auch den Schutz am Eigentum an Grundstiicken und Gebauden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen Ma3nahmen, die
,ohne Not‘ den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich senken. Dies ist
vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung
ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer
Energie fuhrt zur unverwertbaren Uberproduktion von Strom und zur kostenlosen
Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpéssen von dort wieder Uberteuert
bezogen. Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich
garantierten Schutz des Eigentums in den Féllen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende MafRnahme ein Vorteil zu Gunsten einiger Initiatoren
geschaffen wird, der einem Ubermafl an zu Lasten der Aligemeinheit und vieler
betroffener Grundstiickseigentiimer entstehenden Nachteilen gegeniibersteht.

Es wire schon lhre Pflicht als Planungskorperschaft gewesen, eine fast Einkreisung
die auch einer Einkesselung nahe kommt eines einzelnen Ortes eine Vielzahl erhéht
stehender und erdriickend wirkender Windrader zu verhindern. Fir den hierdurch
entstehenden ausgleichspflichtigen Enteignungsschaden werde ich als Eigentiimer
des oben naher Dbezeichneten  Hausgrundsticks nicht nur die
Genehmigungsbehérde, sondern auch die als dies pflichtwidrig ermdglichende



Planungskorperschaft in Anspruch nehmen. Im Ubrigen kommt es auf die
Rechtswidrigkeit der Mafinahme letztlich nicht an, da die Schadensersatzpflicht hier
im Falle der Rechtmafigkeit aus der Dogmatik des enteignenden (dann nicht

_enteignungsgleichen”) Eingriffs folgte.

Hochachtungsvoll

Anlagen
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Betr.: ‘Frihzeitige Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen wegen
enteignungsgleichen Eingriffs

Sehr geehrte Herren,

wie Sie sicher wissen, gilt nach deutschem Recht nicht mehr der Grundsatz ,dulde
und liquidiere®, sondern Eigentiimer, die durch Planungsmafinahmen im Wege des
sog. enteignungsgleichen Eingriffs betroffen werden, haben nach der
Rechtsprechung die Obliegenheit, sich zundchst primdr gegen die
beeintrachtigenden MalRnahmen zur Wehr zu setzen und sind dabei auch gehalten,
der den enteignungsgleichen Eingriff verursachenden und in der Folge haftenden
Korperschaft moglichst frithzeitig die schadensstiftende Relevanz ihres Handelns zu
verdeutlichen.

Aus diesem Grunde trage ich |hnen als betroffener Eigentimer den folgenden
Sachverhalt vor:
Ich bin Eigentimer des im Grundbuch von Michelbach Bilz (Grundbuchamt

Michelbach Blatt 2677, Band:7 FlurstiickNr530/57) eingetragenen Grundstiicks

Die Entfernung zu dem von lhnen ausgewiesenen Windvorrang-Gebiet betragt
lediglich ca nur 900-1000Meter.

Unser Grundstick ist 750gm gro® und mit einem Einfamilienhaus Giberbaut; Baujahr:
2004. Dieses wird von mir und meiner Familie ( 4Personen) bewohnt.

Das Grundstick / Haus ist Sicherheit eines Geschéftsdariehens und der jeweilige
bzw aktuelle Verkehrswert wird regelmaRig vom Kreditinstitut nachgefragt und

!



Uberpriift. Ferner besteht eine Restschild der Finanzierung. Bei planméafiger Tilgung
waére ich im Alter von 54 Jahren, d.h. im Jahr 2021 schuldenfrei.

Das Haus ist der wesentlichste Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewul3t auf einer
eigenen Immobilie aufgebaut haben. Wir haben geplant, nach Erreichen des
Ruhestands noch einige Jahre in unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser
Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausverkauf erzielten Verkaufserlés
lebenslang in ,betreutes Wohnen" einzukaufen.

Wie Sie sicherlich wissen, wird der Aufwand fir Altersversorgung und Pflege
einschlieBlich Arztkosten u.a. im Zeitablauf wegen unginstiger demographischer
Entwicklung immer héher. Ich gehe auch davon aus, dass lhnen die Kosten und
Konditionen bekannt sind, die beim Kauf von seniorengerechten und rund um die Uhr
betreuten Wohnungen in einem serids gefuhrten Senioren-Stift anfallen.

Aus heutiger Sicht muss fir mich und meine Frau auf Basis der heute bekannten
durchschnittlichen Lebenserwartung nach Auskunft meiner Bank bei Erreichen des
Rentenalters ein Kapitalstock i.H.v. rd. 1000000 € (2 Personen) in monatlichen
Teilbetragen abrufbar zur Verfigung stehen, wenn wir unseren jetzt erreichten
Lebensstandard bei wegfallendem Gehalt auch im Rentenalter beibehalten wollen
und der fir die Finanzierung eines Ruhestandszeitraums von rd. 20 — 25 Jahren fiir 2
Personen ausreichen muss (im wesentlichen Kosten fur Wohnen, Verpflegung,
Pflege, medizinische Betreuung, Urlaub, Mobilitat und andere Kostenarten), wenn wir
unseren Kindern spéter einmal finanziell nicht zur Last fallen wollen.

Aus leicht ersichtlichen Grinden und wie bekannt geht die Leistungsfahigkeit der
Rentenversicherung aufgrund der immer unginstiger werdenden demographischen
Entwicklung und wegen weiterer Negativ-Faktoren weiter zuriick; sie allein gentgt
bei weitem nicht, den wahrend unseres Berufsiebens (iber das Gehalt finanzierten
Lebensstandard auch im Rentenalter - d.h. bei wegfallendem Gehalt - aufrecht zu
erhalten. Uberdies werden die unter Beriicksichtigung der Inflation kinftig weiter
zuriickgehenden bzw. stagnierenden Rentenbeziige neuerdings noch besteuert,
wobei der Umfang der Besteuerung bei jéhrlich hinzukommenden Neu-Rentnern
jedes Jahr um 2 % steigt.

Um von der wegbrechenden Rente unabhangiger zu sein, haben wir daher sehr
frihzeitig mit dem Bezug eines eigenen Hauses eine weitere S&dule unserer
Altersvorsorge aufgebaut. Mit einem Verkehrswert bzw. einem im Alter geplanten
VerauRerungserlés in Hohe von. rd. 450.000.€ {akt Wertschatzung] ist unser
Einfamilienhaus der bei weitem gréRte Teil des oben genannten und zur
Altersvorsorge benétigten Kapitalstocks.

Die von lhnen vorgenommene Planung von Windkraft-Vorranggebieten durchkreuzt
unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung und fiihrt zu einer wesentlichen
Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Geb&auden im Wirkungskreis
Windkraftanlagen.

Schon bisher kam es im Zuge des Baus von Windradern parallel zur Genehmigung
bzw. zum Bau zu deutlich fallenden Grundstiickswerten von jedenfalls ca. 30-40%,
die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen.



Mit einer solchen Entwickiung ist auch in Michelbach und Umgebung und bei
unserem Grundstiick als Folge Ihres Flachennutzungsplans zu rechnen. Der
Wertverlust wird hier aufgrund der Strukturschwache und bereits festgesteliten
demographischen Entwicklungen in der Zukunft extrem sein, denn auBer der
Landschaft hat unsere Gegend nichts zu bieten. Nach der Errichtung von Windrédern
gibt es keinen Grund mehr, in Michelbach ein Wohnobjekt zu kaufen oder zu mieten.

Belegbar sind diese Grundstiicksverluste durch
- neue Bewertungsschliissel der Banken fiir Grundstiicksbeleihungswerte
- neue Schulungen fiir Grundsttickswertgutachter

- Gutachten von Forschungsinstituten mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an
Universitaten und Fachhochschulen, z.B. Universitat Frankfurt / M.

- Auskiinfte von Immobilien-Maklern, die teilweise eine Unverkauflichkeit bzw. eine
starkes Absinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundstiicke und Hauser
feststellen mufiten

- Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundsticken in der Nahe von
Windradern bestétigen

Entsprechend diesen Erfahrungen wird der Wertverlust unseres Hauses im Fall des
durch Ihre Planung eréffneten Windrad-Baus ca. bis zu 100.000€ betragen. Dieser
Wertverlust wiirde zu einer entsprechenden Vemminderung des Verkaufserlses
unseres Hauses fihren. Damit entstiinde eine nicht mehr schlieRbare Liicke bei der
Finanzierung unserer Altersvorsorge.

GemaB Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe
in das Eigentum. Der im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst
auch den Schutz am Eigentum an Grundstiicken und Gebéuden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor hoheitlichen MaBnahmen, die
,ohne Not‘ den Wert der Eigentumsrechte Privater wesentlich senken. Dies ist
vorliegend gegeben: Es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung
ersichtlich; im Gegenteil: der unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer
Energie fuhrt zur unverwertbaren Uberproduktion von Strom und zur kostenlosen
Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpéassen von dort wieder Uberteuert
bezogen. Erst recht erfordert der hoheitliche Eingriff in den grundgesetzlich
garantierten Schutz des Eigentums in den Fallen einen Schadensausgleich, wo
durch die staatliche enteignende MaRnahme ein Vorteil zu Gunsten einiger Initiatoren
geschaffen wird, der einem Ubermaf an zu Lasten der Allgemeinheit und vieler
betroffener Grundstiickseigentimer entstehenden Nachteilen gegeniibersteht.

Es ware schon Ihre Pflicht als Planungskérperschaft gewesen, eine fast Einkreisung
die auch einer Einkesselung nahe kommt eines einzeinen Ortes eine Vielzahl erhoht
stehender und erdriickend wirkender Windrader zu verhindern. Fir den hierdurch
entstehenden ausgleichspflichtigen Enteignungsschaden werde ich als Eigentlmer
des oben naher bezeichneten  Hausgrundstiicks nicht nur die
Genehmigungsbehorde, sondern auch die als dies pflichtwidrig ermdglichende



Planungskorperschaft in Anspruch nehmen. Im Ubrigen kommt es auf die
Rechtswidrigkeit der Manahme letztlich nicht an, da die Schadensersatzpflicht hier
im Falle der Rechtmafigkeit aus der Dogmatik des enteignenden (dann nicht

_enteignungsgleichen®) Eingriffs folgte.

Hochachtungsvoll
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