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Artenschutzrechtliche Relevanzprifung fir die Flurstiicke 78/3 und 82 im Bereich Mulhlweg 14 in Steinbach,
Schwébisch Hall

1 Vorbemerkung

Im Zentrum von Steinbach, einem Teilort der Stadt Schwabisch, sind im Bereich des Mihlweges
14 im Bereich der Flursticke 78/3 und 82 mit bestehender KFZ-Werkstatt auf einer Flache von
ca. 1.100 m? BaumaBnahmen geplant.

Fur die Uberplanung der Flache ist die Ermittlung des Umfangs der tierdkologischen
Erhebungen, notwendig (Relevanzprifung). Im Rahmen der Relevanzpriifung wird begutachtet,
welche nach dem europaischen Artenschutzrecht relevanten Arten bzw. Artengruppen in den
geplanten Baugebieten potenziell vorkommen kénnen und in welchem Umfang diese in einem
artenschutzrechtlichen Gutachten zu untersuchen sind.

2 Rechtliche Grundlagen

Der Notwendigkeit der artenschutzrechtlichen Untersuchungen liegen folgende
gesetzliche Regelungen zu Grunde:

§ 44 BNatSchG Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten

Abs. 1

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europadischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Abs. 5

Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die
nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie flr
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
MaBgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, europédische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstof3 gegen
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1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintréchtigt werden und diese Beeintréachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erflllt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden. Fir Standorte
wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrten Arten gelten
die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen
zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.

Artikel 5 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie)

Unbeschadet der Artikel 7 und 9 treffen die Mitgliedstaaten die erforderlichen MaBnahmen zur Schaffung
einer allgemeinen Regelung zum Schutz aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten, insbesondere das
Verbot

a) des absichtlichen Tétens oder Fangens, ungeachtet der angewandten Methode;

b) der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der Entfernung von
Nestern;

c) des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in leerem Zustand;

d) ihres absichtlichen Stérens, insbesondere wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich diese
Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt;

e) des Haltens von Végeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden dirfen.

§ 15 BNatSchG (Verursacherpflichten, Unzulassigkeiten von Eingriffen)

(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist zu verpflichten, vermeidbare Beeintréachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den
mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden
werden kénnen, ist dies zu begriinden.

(2) Der Verursacher ist zu verpflichten, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaBnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu ersetzen
(ErsatzmaBnahmen)......

§ 18 BNatSchG (Verhaltnis zum Baurecht)

(1)  Sind auf Grund der Aufstellung, Anderung, Erganzung oder Aufhebung von Bauleitplanen oder von
Satzungen nach § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 des Baugesetzbuchs Eingriffe in Natur und Landschaft zu
erwarten, ist Uber die Vermeidung, den Ausgleich und den Ersatz nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zu entscheiden.
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3 Vorgehensweise

Die relevanten Tierarten bzw. Tierartengruppen wurden anhand des Informationssystems
Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (ZAK) ermittelt. Hierfir wurden die im Plangebiet
vorkommenden Habitatstrukturen nach der Liste des Informationssystems Zielartenkonzept bei
einer Ubersichtsbegehungen am 22.11.2023 erfasst.

Anhand der ermittelten Habitatstrukturen wurde daraufhin fir das Plangebiet mit Hilfe der
Zuordnungen von Zielarten zu Gemeinden und Habitatstrukturen eine vorlaufige Zielartenliste
erstellt. Die Liste gibt einen groben Uberblick iber die im Naturraum in den vorgefundenen
Habitatstrukturen potenziell vorkommenden Tierarten.

4 Gebietsbeschreibung

Bei der Planflache im Bereich der Flurstiicke 78/3 und 82 in Steinbach / Schwébisch Hall handelt
es sich um eine ca. 1.100 m2 groBe innerdértliche Flache mit einem Gebaude, das als Werkstatt,
Lager und Biro genutzt wird sowie sich daran anschlieBenden kleineren Nebengebduden und
Stellflachen.

Die Planflache liegt im Naturraum ,Hohenloher-Haller-Ebene”.

Randlich schlieBen sich westlich der Mihlweg und daran anschlieBend weitere Geb&dude sowie
in 16 m der Flusslauf Kocher an, nérdlich ein Privatgartenbereich, éstlich Wohngeb&ude sowie
stdlich ein weiterer kleiner Stell- und privater Griinbereich.
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Abb. 1: Lage des Planbereiches (Kartengrundlage Luftbild)
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Abb. 2: Abgrenzung Planbereiches (Kartengrundlage Luftbild)
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Abb. 3-5: Blicke Uber die Planflache
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5 Habitatstrukturen

In den Untersuchungsgebieten befinden sich keine Habitatstrukturen nach der Liste des
Zielartenkonzepte.

Die AuBenfassaden des Hauptgebaudes bieten keine fir Tiere zuganglichen Hohlrdume,
Fensterladen oder Spalten im Bauwerk. Es befinden sich keine Nistplatze von Brutvigeln an
den Fassadenbereichen. Alle Geb&udebereiche werden aktuell durchgehend als Arbeitsraume
oder aktives Lager genutzt. Die Freiflachen des Plangebietes sind zum Abstellen der Fahrzeuge
geschottert. Sie bieten als dauerhaft genutzte Stellflaiche ebenso wenig Mdéglichkeiten fir das
Vorkommen streng oder besonders geschitzter Arten.

6 Planungsrelevante Arten, Untersuchungsumfang

Da keine planungsrelevanten Habitatstrukturen im Planbereich der Flurstiicke 78/3 und 82 im
Bereich Mihlweg 14 in Steinbach, Schwébisch Hall nachgewiesen werden konnten, die
Ruickschlisse auf das Vorkommen besonders oder streng Arten ziehen lassen, werden diese
Arten von Planungen in diesem Bereich nicht erheblich beeintrachtigt.

Bei Bauvorhaben ist mit keinem VerstoB gegen die Verbote des § 44 BNatSchG zu
rechnen.
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